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BAKALAUREUSETOO

9 EAP

Orienteeruv kontakttundide | Oppesemester: Eksam
maht: 20 S

Eesmark:

Toetada Oppekava valdkonnaga seotud uurimisprobleemide ja/voi
arendusprojekti eesmérkide piistitamise ning sdnastamise oskuse kujunemist.

Toetada iilidpilast valitud probleemi uurimisel ja analiilisimisel tuginedes
kaasaegsetele kirjandusallikatele ja teooriatele ning vastava arendus- voi
teadusuuringu  ldbiviimisel  kasutades  sobivaid  arendus-  ja/vdi
uurimismeetodeid.  Arendada  akadeemiliste  tekstide  Kirjutamise,
struktureerimise ja vormistamise oskust.

Aine liihikirjeldus:

Bakalaureusetod on {ilidpilase erialasest huvist l1dhtuval ja juhendaja voi
ettevotte poolt soovitatud/kooskdlastatud teemal l14dbiviidud uurimuslik t66 voi
analiilitiline  arendusprojekt.  Arendusprojekti  sisuks vOib olla nt
originaaltarkvara, Oppematerjali, veebirakenduse jms loomine, kuid sellega
peab kaasnema rakenduse loomisel aluseks olnud printsiipide analiiiitiline
kisitlus.

Aine koosneb seminaridest ning iilidpilase poolt juhendaja toel labiviidavast
uurimistoost.  Seminarides  tutvustatakse akadeemiliste  uurimistodde
labiviimise iildisi  pOhimdtteid, antakse liihililevaade levinumatest
uurimismeetoditest, arutletakse uurimistoode Uldiste kvaliteedikriteeriumite
ile ning kasitletakse uurimistdd struktuuri, esitlusstiili, viitamist jms
puudutavaid pdohimdtteid. Seminaride sooritamise fikseerimiseks tuleb
iiliopilastel koostad ja esitleda oma uuringuplaani.

Bakalaureusetdd ning selle koostamise protsess peab vastama dokumendis
“Tallinna Ulikooli dppekorralduse eeskiri” ning dokumendis “Nouded
bakalaureusetdd koostamiseks TLU informaatika instituudis” kehtestatud
nduetele.

Opiviljundid:

e oskab piistitada bakalaureusetod mahule ja olemusele ning Opitava
eriala suunitlusele vastavaid uurimiskiisimusi ja arenduseesmarke;

e oskab planeerida ja ldbi viia uurimis- ja arendusprotsessi tagades
valitud probleemi siisteemse ja loogilise kdsitluse ning vormistada t66
tulemused nouetele vastavaks raportiks;

e oskab oma argumentatsiooni aluseks valida asjakohased ja
usaldusvidirsed allikad, oskab allikmaterjali korrektselt tdlgendada ja
analiititiliselt kasutada; kasutab nouetekohast viitamise siisteemi
valtides plagiaati;




e tunneb uurimuslikele ning arenduslikele toodele esitatavaid tildisi ning
valitud uurimisviisile omaseid spetsiifilisi kvaliteedikriteeriume; oskab
tagada oma t60 vastavuse neile kriteeriumitele;

e oskab oma to60 tulemusi auditooriumile kompaktselt ning veenvalt
esitada kasutades selleks kaasaegseid esitlusvahendeid.

Hindamismeetodid:

Eksam

Ulidpilane esitab bakalaureusetdd kirjalikult ning kaitseb seda avalikult
komisjoni ja kaasiiliopilaste ees. Kaitsmisele péddsemise eelduseks on
seminarides osalemine ning selle 16pus uuringuplaani esitamine. T66 sobivuse
kaitsmisele esitamiseks otsustab juhendaja, kuid t66le annab 16pliku hinnangu
kaitsmiskomisjon.

Oppejoud:

Teadur Martin Sillaots, teadur Terje Viljataga, teadur Vladimir Tomberg,
teadur Mart Laanpere.

Ingliskeelne nimetus:

Bachelor Thesis

Eeldusaine: IF16001 Arvuti té6vahendina

IFI6025 Seminarit6o
Kohustuslik Nouded bakalaureusetod koostamiseks (TLU Informaatika Instituut, 2009)
kirjandus: http://www.cs.tlu.ee/instituut/nouded/bakalaureus/bakalaureusetoo_nouded.pdf

Vormistusjuhend 16putdd koostamiseks (TLU Informaatika Instituut, 2010)
http://www.cs.tlu.ee/instituut/
/nouded/lopu_too/yliopilastoode_vormistusjuhend_1.3.pdf

Seminaride materjalid
http://htk.tlu.ee/icampus/pg/groups/210275/bakalaureuset-seminarid/

Asenduskirjandus:

Ainet pole voimalik 1dbida ainult asenduskirjanduse alusel.

Oppetods osalemise
ja
eksamile/arvestusele
padsemise nouded

Aine sissejuhatuseks korraldatakse seminarid — kokku 7 seminari + seminarid,
kus tilidpilastel tuleb esitleda oma uuringuplaane.

Iseseisva t66 nduded

Seminaride kaigus antud iilesannete sooritamine.

Oma uuringuplaani koostamine ja esitlemine seminaris.

Eksami
hindamiskriteeriumid
vOi arvestuse

sooritamiseks vajalik
miinimumtase

Bakalaureuset6d hindamiskriteeriumid pdhinevad Oppekorralduse eeskirjaga
hinnetele sétestatud tdhendustest ja vélja pakutud iihtsetele bakalaureusetoode
hindamiskriteeriumitele (dokument on lisana kursuseprogrammi 15pus).

Uldjoontes hinnatakse tdid alljirgnevatest aspektidest lihtuvalt:




Uurimisprobleemi / eesmérgi aktuaalsus ja poOhjendatus; vastavaus
bakalaureuset66 mahule ja olemusele.

Allikmaterjali  asjakohasus ja  usaldusvédrsus.  Allikmaterjali
analiiisimise oskus ja viitamise korrektsus.

Valitud meetodite ja tehnikate kooskdla t66 eesmirkidega; meetodite
kasutamise korrektsus.

To66 olemusele sobiv iilesehitus ja piisav detailsus.
Eesmargi tdidetus, sisuliste tulemuste usaldusvéérsus ja tdhtsus.

To6 vastavus vormindusnduetele ning kasutatava keele ja
terminoloogia korrektsus.

To0 kaitsmise edukus sh tdoga seotud temaatika valdamine.

Oluline on teada, et:

Bakalaureuset6o kaitsmisele lubamisel on minimaalseks hinnanguks D
(rahuldav). Juhendaja ei tohi lasta kaitsmisele t66d, mis on tema
hinnangul kasvdi tiheski aspektis hinde F (mitterahuldav) tasemel.

Komisjonil on &igus t66d hinnata hindega "F" vaatamata sellele,
milliseks kujuneb keskmine hinne, kui komisjon on iiksmeelselt
arvamusel, et hinnang aspekti "Eesmérgi tdidetus, sisuliste tulemuste
usaldusvéirsus ja téhtsus" on "F".

Informatsioon

kursuse sisu kohta,
kursuse  jaotumine
teemade kaupa sh
kontakttundide ajad

Vt eraldi tabel all!




Oppetoo sisu ja ajakava (tunnid toimuvad esmaspieviti kell 12:15 - 13:45 ruumis T-416)

Kuupiev

Teema, sisu liihikirjeldus

1) 17. sept

Martin Sillaots

Sissejuhatus, teemade leidmine, iildine kord, soovitav protsess.

2) 24. sept

Martin Sillaots

Pohilised bakalaureusetod tiiiibid (arendusuuring, empiiriline uuring) ja
vastavate to0de tavapirane lilesehitus; iildised kvaliteedindouded

3) 1. okt

Mart Laanpere ja
Martin Sillaots

Arendusuuring (arendusmetoodikad, projekti kava ja iilesehitus);
kvaliteedinduded ja tavapérane bakalaureuset66 struktuur

4) 8. okt
Terje Viljataga ja
Martin Sillaots

Empiiriline uuring (kiisimustiku koostamine, valimi moodustamine,
intervjuude ldbiviimine, andmete kogumine); kvaliteedinduded ja
tavapdrane bakalaureuset6o struktuur

5) 15. okt
Vladimir
Tomberg ja

Martin Sillaots

To6 allikatega ja viitamine, internetis leitavad IT materjalid

6) 29. okt

Martin Sillaots

Too esitlemine: kaitsmise reeglid ja soovitused esitluse 1dbiviimiseks

7) 5. hov
Martin Sillaots

Valitud bakalaureusetodde analiiiis

8) 12. nov
Martin Sillaots

Ulidpilaste bakalaureusetdd plaanide esitlused

9) 19. nov
Martin Sillaots

Ulidpilaste bakalaureusetdd plaanide esitlused

10) 26. nov
Martin Sillaots

Ulidpilaste bakalaureusetdd plaanide esitlused

Oppeainet kureeriv iiksus:

Informaatika Instituut

Kursuseprogrammi koostaja

Martin Sillaots

AllKiri:

Kuupéev:

17.08.2012




Kursuseprogramm registreeritud akadeemilises liksuses

Kuupidev

Oppeassistendi nimi

Allkiri




Bakalaureuset6o hindamise kriteeriumid

Teemavalik ja probleemipiistitus

Projekt PRIMUS
Koostas: Birgit Vilgats, TLU

A

B

C

D

E

Teema seotus pea- voi
korvalerialaga

T66 teema on seotud erialaga
ning teemavalik néitab korget
erialast asjatundlikkust

T66 teema on seotud erialaga
ning teemavalik nditab vaga head
erialast asjatundlikkust

T66 teema on seotud erialaga
ning teemavalik niitab erialast
asjatundlikkust

T66 teema on seotud erialaga,
kuid teemavalik néitab kasinat
erialast asjatundlikkust

T66 teema on kaudselt seotud
erialaga ning teemavalik néitab
kasinat erialast asjatundlikkust

Probleemi aktuaalsus ja
probleemipiistituse
selgus

Autor on tdestanud probleemi
aktuaalsust, originaalsust ning
praktilisust. Probleem on
pohjendatud, konkreetne,
piiritletud, véljendab uudset
vaatenurka.

Autor on tdestanud probleemi
aktuaalsust. Probleem on
konkreetne, piiritletud ning
sobilik.

Autor on moningal mééral
toestanud probleemi aktuaalsust,
kuid probleemipiistituses on
ebaselgust.

Probleem on huvitav,
realiseeritav.

Autor on vihesel méaéral
tdestanud probleemi aktuaalsust.
Probleem ning sellele ldhenemine
on tavapérane,
probleemipiistituses on
ebaselgust.

Autor on puudulikult tdestanud
probleemi aktuaalsust. Probleem
on tavapdrane, laialivalguv ja
ebaselge.

Uurimiskiisimus

Uurimiskiisimus on pdhjalikult
vilja arendatud

uurimisprobleemile vastamiseks.

Uurimiskiisimus on vélja
arendatud uurimisprobleemile
vastamiseks.

Uurimiskiisimus on piisavalt
vilja arendatud
uurimisprobleemile vastamiseks.

Uurimiskiisimus on kasinalt vélja
arendatud uurimisprobleemile
vastamiseks.

Uurimiskiisimus ei ole vilja
arendatud.

Probleemi, eesmérkide,
iilesannete omavaheline
kooskdla ning vastavus
teemale

Autor on sdnastanud probleemi,
eesmargid ja iilesanded, need on
omavahel koosk®dlas ning
vastavad t60 teemale.

Autor on sdnastanud probleemi,
eesmargi ja lilesanded, mille
vahel puudub selge kooskola,
kuid t66 probleem, eesmérgid ja
iilesanded vastavad otseselt t66
teemale.

Autor on sdnastanud probleemi
ning eesmargi voi iilesanded, mis
on teemaga kooskdlas.

Autor on pdgusalt kirjeldanud
probleemi, sdnastanud eesmargi
voi lilesanded, mis ei ole
kooskdlas, kuid on seotud t6o
teemaga.

Autor on pdgusalt kirjeldanud
probleemi, sonastanud eesmérgi
vOi lilesanded, mis ei ole
kooskdlas ning on kaudselt
seotud t00 teemaga.




Teoreetiline osa

Projekt PRIMUS
Koostas: Birgit Vilgats, TLU

A

B

C

D

E

Teoreetilise osa
iilesehituse loogilisus,
vastavus eesmiirgile
sissejuhatused ning
kokkuvétted peatiikkides

Teoreetilise osa iilesehitus on
loogiline ning vastab eesmargile.
Teoreetilise osa jaotamine
peatiikkideks ja alapeatiikkideks
on pdhjendatud ja loogiline.
Peatiikid ja alapeatiikid kannavad
sisulisi nimetusi ning on seotud
uurimisprobleemi ja eesmérgiga
ning sisaldavad sissejuhatust ja
kokkuvotet, mis nditavad seoseid
t60 probleemi ja eesmérgiga.

Teoreetilise osa iilesehitus on
loogiline ning vastab iildjoontes
eesmargile. Peatiikid ja
alapeatiikid sisaldavad
sissejuhatust ja kokkuvotet, mis
viitavad seostele probleemi ja
eesmargiga.

Teoreetiline osa vastab
eesmargile, t60 tilesehitus on
moistetav, kuid moningad
alapeatiikid/peatiikid on
pdhjendamatult pikad/liihikesed
ja/ voi kannavad nimetusi, mis ei
ole piisavalt hdsti. formuleeritud
voi ei ndita seoseid t60 probleemi
ja eesméargiga. Moningad
peatiikid/alapeatiikid ei sisalda
sissejuhatust ja/voi kokkuvotet.

Teoreetiline raamistik on kitsas
ja/voi ei vasta otseselt t60
eesmargile. T60 iilesehitus on
iildjoontes mdistetav, kuid esineb
peatiikke/alapeatiikke, mille
seosed probleemi ja eesmirgiga
jddvad ebaselgeks. Moningad
alapeatiikid/peatiikid on
pohjendamatult pikad/lihikesed
ja/ voi kannavad nimetusi, mis ei
ole piisavalt hasti. formuleeritud
voi ei ndita seoseid t66 probleemi
ja eesmaérgiga.

Uurimistdo teoreetiline raamistik
on ebaselge, kitsas, ei vasta
otseselt eesmirgile. T66
iilesehitus ei ole pohjendatud
ning sisaldab
suure/viiksemahulisi
peatiikke/alapetiikke, mille
nimetused ei ole alati selgelt
formuleeritud ning
teemakohased. Puuduvad
peatiikkide/alapeatiikkide
sissejuhatused, kokkuvdtted ning
sisulised nimetused, mis viitaksid
seostele eesmargiga.

Teoreetiliste allikate

Autor demonstreerib t66
teoreetilises osas

Autor demonstreerib t66
teoreetilises osas

Autor demonstreerib t66
teoreetilises osas

Autor demonstreerib t66
teoreetilises osas

Autor ei demonstreeri t66
teoreetilises osas

tolgendamine uurimiskiisimustele vastamisel uurimiskiisimusele vastamisel uurimiskiisimusele vastamisel uurimiskiisimustele vastamisel uurimiskiisimustele vastamisel
iseseisvat kriitilist motlemist, iseseisvat kriitilist motlemist, erinevate teooriate tundmist, kuid | iihe teooria tundmist. piisavalt iseseisvat kriitilist
silmapaistvalt mitmekiilgsete mitmete teooriate tundmist. kriitiline refleksioon on Autoripoolne kriitiline mdtlemist ja erinevate teooriate
teooriate tundmist. tagasihoidlik. refleksioon on tagasihoidlik, tundmist, mistottu on t66
mistdttu on to0 teoreetiline referatiivne ja tihekiilgne.
késitus puudulik.
Oma seisukohtade Autor esitab argumenteeritult ja Autor esitab ja pShjendab oma Autoripoolseid seisukohti on Autoripoolseid seisukohti on T66 on autoripoolsete
esitamine pdhjendatult oma seisukohti. seisukohti. vihe, kuid need on enamjaolt vihe ning need ei ole piisavalt seisukohtadeta.

pdhjendatud.

pdhjendatud.

Too6 pohimdisted

Autor on selgelt, kriitiliselt ja
loogiliselt esitanud t66
pohimoisted ning nendevahelised
seosed.

Pohimoisteid ja nendevahelisi
seoseid on oskuslikult esitatud.

Peamised moisted ja
nendevahelised seosed on
selgitatud voi piisavalt selgelt
esitatud, et lugejal on vdimalik
neid mdista.

Pohimoistete ja nendevaheliste
seoste selgitused jadvad kohati
arusaamatuks.

Pohimoistete ja nendevaheliste
seoste selgitus on ebapiisav.




Empiiriline osa

Projekt PRIMUS

Koostas: Birgit Vilgats, TLU

A

B

C

D

E

Uurimismeetodi valik ja
rakendamine

Meetodivalik on pdhjendatud
ning véljendab pohjalikku
uurimismeetodite ja -valdkonna
tundmist. Meetodit on viga
oskuslikult ja tulemuslikult
rakendatud.

Meetodivalik on piisavalt
pohjendatud, véljendab
uurimismeetodite ja
uurimisvaldkonna tundmist.
Meetodit on tulemuslikult
rakendatud.

Meetodivalik on tagasihoidlikult
pohjendatud. Meetodi sobilikkus
antud probleemi lahendamiseks
on kiisitav, kuid t66 on tehtud
metodoloogiliselt korrektselt.

Meetodivalikut pole pohjendatud,
mistottu on kiisitav meetodi
sobilikkus antud probleemi
lahendamiseks. Meetodit on
rakendatud mehhaaniliselt ja/voi
ebatépselt.

Meetodivalikut on
tagasihoidlikult pohjendatud,
kuid meetod pole sobilik antud
probleemi lahendamiseks.

Uurimisprotseduuri
kirjeldus

T66s on pohjalik valimi, uuringu
labiviimise ja andmete analiilisi
protseduuri kirjeldus.

T606s on piisav valimi, uuringu
labiviimise ja andmete analiitisi
protseduuri Kirjeldus.

Valimi, uuringu lébiviimise ja
andmete analiilisi protseduuri
kirjeldus on t60s vihene.

Valimi, uuringu lébiviimise ja
andmete analiilisi protseduuri
kirjeldus t66s on puudulik.
(puudub kas valimi ja/voi
uuringu ldbiviimise vdi andmete
analiiiisi protseduuri kirjeldus.)

Valimi, uuringu lébiviimise ja
andmete analiiiisi protseduuri
kirjeldus t66s on ebapiisav. (Uks
kolmest aspektist — valim,
uuringu ldbiviimine, andmete
analiiiis - puudub ning
olemasolev kirjeldus on napp.)

Uurimismaterjal, selle
representatiivsus

Uurimismaterjal on BA t66
jaoks asjakohane, laiaulatuslik,
selle késitus pohjalik ja
stistemaatiline.

Uurimismaterjal on BA t60 jaoks
asjakohane, esinduslik, selle
kirjeldus ja analiilis pdhjalik.

Uurimismaterjal on piisav ja
asjakohane uurimistulemuste ja
jarelduste formuleerimiseks.

Uurimismaterjali asjakohasus ja
piisavus on kiisitav.

Uurimismaterjali asjakohasus on
kiisitav, uurimismaterjal ei ole
piisav.

Uurimistulemused ja -
jireldused

To0s on selgelt vélja toodud nii
uurimistulemused kui -jareldused
ning need vastavad t66
eesmargile ja iilesannetele ja on
hasti seotud uurimisandmetega.

T66s on vélja toodud nii
uurimistulemused kui -jareldused
ning need vastavad t60
eesmargile ja iilesannetele, on
piisavalt seotud
uurimisandmetega.

To6s on vilja toodud
uurimistulemused. Uuringu

eesmirk ja tilesanded on tdidetud.

To0s on pogusalt vilja toodud
uurimistulemused, kuid need ei
vasta osaliselt t66 eesmaérgile ja
iilesannetele.

To6s on pdgusalt vilja toodud
uurimistulemused, kuid need on
asjakohatud ning ei vasta t60
eesmargile ja lilesannetele.

Uurimistulemuste
uudsus ja rakendatavus

Uurimistulemused on uudsed ja
rakendatavad.

Uurimistulemused on
rakendatavad.

Uurimistulemused on ildised ja
véihesel mééral rakendatavad.

Uurimistulemused on
lihtsustatud, info nende
rakendatavusest puudub voi on
samuti lihtsustatud.

Uurimistulemused on kiisitavad,
lihtsustatud, info nende
rakendatavusest puudub voi on
samuti lihtsustatud.

Too6 empiirilise osa
seotus teooriaga

To66 empiiriline osa on seotud t66
teoreetilise osaga ning autor on
seoseid selgelt esitanud.

T66 empiiriline osa on seotud
teoreetilise osaga ning autor on
seoseid piisavalt esitanud.

T66 empiiriline ning teoreetilise
osa vahel esineb piisavalt
seoseid, kuid autor pole kdiki
seoseid selgelt vilja toonud.

T66 empiirilise ja teoreetilise osa
vahel on tiksikud seosed, mida
autor on vilja toonud/ei ole
piisavalt vilja toonud.

To66 empiirilise ja teoreetilise osa
vahel on tiksikud seosed, kuid
autor pole neid vilja toonud.

Edasised
uurimisvoimalused

Ettepanekud edasiste
uurimisvdimaluste osas on
sisukad ja pdhjalikud.

Ettepanekud edasistest
uurimisvoimalustest on piisavad.

Uksikud ettepanekud edasiste
uurimisvdimaluste osas.

Info edasistest
uurimisvdimalustest on kasin.

Puudub info edasistest
uurimisvdimalustest.




Viitamine, vormistamine ja keelekasutus

Projekt PRIMUS

Koostas: Birgit Vilgats, TLU

A

B

C

D

E

Viitamise vastamine
reeglitele

Viitamine vastab alati reeglitele.

Viitamine vastab reeglitele,
esineb kuni kaks eksimust.

Viitamine vastab tildjoontes
reeglitele, esineb moningaid
eksimusi.

Viitamine ei vasta alati reeglitele,
esineb ldbivaid eksimusi.

Viitamises esineb olulisi puudusi.

Kasutatud allikate
teemakohasus,
teaduslikkus

Allikad on teemakohased ja
uurimistdole kohased ning
kaasaegsed. Allikate hulk on
esinduslik.

Allikate valik on piisav ning 75%
allikatest on uurimistodle
kohased. Allikad on kaasaegsed.

Allikate loetelu on laiaulatuslik,
kaasaegne kuid 50% allikatest ei
ole uurimistoo jaoks kohased.

Allikate hulk on viike, ei ole
piisavalt kaasaegne ning 50%
kasutatud allikatest ei ole
uurimistoo jaoks kohased.

Allikate hulk on viike, mitte
kaasaegne. Allikate valik ei ole
olnud kriitiline, teemaga seotud,
liigselt on kasutatud
tavapéraseid, uurimistoo joaks
sobimatuid allikaid.

To66 maht

To6 vastab tdielikult kehtestatud
mahunduetele

To06 vastab kehtestatud
mahunduetele, kuid on olemas
juhendaja kooskolastus mahu
iiletamisele.

To06 ei vasta kehtestatud
mahunduetele, puudub juhendaja
kooskdlastus mahu iiletamisele.

Vormistamine

To66 vormistus vastab nduetele.

T66 vormistus vastab suures 0sas
nduetele.

T66 vormistus ei vasta nduetele.

Tabelite ja jooniste
kasutamine

Tekstis on viited
tabelitele/joonistele.
Tabelite/jooniste kasutamine on
pohjendatud. Kasutatud tabelite
ja jooniste vormistus on
korrektne.

Tekstis on tildjuhul viited
tabelitele/joonistele ning nende
kasutamine on iildjuhul
pohjendatud.

Kasutatud tabelite ja jooniste
vormistamisel esineb iiksikuid
vigu.

Tekstis puuduvad viited
tabelitele/joonistele.
Tabelite/jooniste kasutamine pole
alati pdhjendatud.

Tabelite ja jooniste vormistamine
on puudulik.

Keeleline korrektsus.

To6 on keeleliselt korrektne, ei
esine triikivigu.

T66s esineb mdningaid kirja- ja
triikivigu.

To0s esineb keele- ja tritkivigu.

Stiil T66 stiil on {ihtlane, uurimistdole To6 stiil on suhteliselt Gihtlane, To06 stiil on ebatihtlane, kohati
kohane. T66 on lugejasdbralik. kuid kohati uurimistd6le mitte uurimistoole mitte vastav. T66 on
vastav. T66 on lugejasdbralik. vihe lugejasobralik.
Lisad Lisad on sobilikud, tekstis M@dningate lisade vajalikkus on Lisade vajalikkus on kiisitav.

viidatud ja korrektselt
vormistatud.

kiisitav. Koikidele lisadele ei ole
viidatud. Lisade vormistus on
ebaiihtlane.

Kaikidele lisadele ei ole viidatud.
Lisade vormistus on ebaiihtlane.

*Lopphinde kujundamisel bakalaureusetdole tuleb arvestada iihtlasi kaitsmisprotseduuri edukust.




