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Eesmirk Toetada teadmiste kujunemist infoteaduse teooriatest, késitlustest ja
mudelitest, kaasaegsetest uurimisvaldkondadest ja -suundadest. Analiitisida
rakendatavaid teoreetilisi ldhenemisi, uurimisstrateegiaid ja -meetodeid.
Aine lithikirjeldus: |Infoteaduse olemus ja kontseptuaalne struktuur, infoteaduse metodoloogia.

(sh iseseisva t60
sisu kirjeldus

Teooriad, metateooriad ja mudelid infoteaduses. Infoteaduse kaasaegsed
uurimisvaldkonnad ja -suunad. Infoteaduse peamised paradigmad, teooriad ja
mudelid uuringutes. Rakendatavad uurimismeetodid, uurimisstrateegiad,

vastavuses uurimused ja uurijad. Digitaalraamatukogu uuringud ja rakendused:
iseseisva t66 kujunemine, olemus, kontseptsioonid, mudelid. Rahvusvahelise ja vordleva
mahule) raamatukogunduse temaatiline ldhenemine. Vordlusuuringud
raamatukogunduses. Tdenduspohine raamatukogundus. Tdenduspdhise
raamatukogu- ja infopraktika véljakutsed ja rakendamine.
Iseseisev t66: Ulidpilastelt ecldatakse, et nad loevad ulatuslikult ja kriitiliselt
teemaga seotud erialakirjandust ning koostavad individuaalse uurimisprojekti.
Opiviljundid Kursuse ldbinud iilidpilane:

e tunneb infoteaduse teooriaid, késitlusi ja mudeleid, kaasaegseid
uurimisvaldkondi ja -suundi;

e mdistab infoteaduse olemust ja kontseptuaalset struktuuri;

e tunneb uurimistdo protsessi, on kursis erinevate uuringudisainide ja
meetodite isedrasustega;

e suudab orienteeruda erinevate metodoloogiate raames rakendatavate
uuringudisainide ja meetodite seas, analiiiisida ja hinnata uurimuste
labiviimise metoodikat, teostamise kvaliteeti, valida sobivad meetodid
oma uurimistoo tarbeks;

e mdistab rahvusvahelise ja vordleva raamatukogunduse ning
toenduspdhise raamatukogunduse olemust;

e 0skab kriitiliselt uurimistdid analiiiisida.
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Eksami sooritamiseks on vajalik koigi praktiliste iilesannete digeaegne
esitamine ning aktiivne osalemine arutlustes. Eksami koondhindes
arvestatakse: (1) Iseseisvaid praktilisi toid (2) Osalemist ja panust aruteludes
(3) Individuaalprojekti (4) Kaasiilidpilaste projekti analiiiisi ja hindamist.

Eksamihinne moodustub jargmistest komponentidest:
1) Iseseisvad praktilised t66d (30%)
2) Panus diskussioonidesse (20%)
3) Individuaalprojekt (40%)
4) Individuaalprojekti analiiiis ja hindamine (10%)

Iseseisva t00
nduded

Erialakirjanduse ldbitd6tamine ja analiiiis. Praktiliste todde sooritamine.
Individuaalprojekti kirjaliku versiooni ettevalmistamine. Kaasiilidpilaste
individuaalprojekti analiiiisimine ja hindamine.
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Eksami sooritamiseks vajalik:
Individuaalne t66 1: Infoteaduse olemuse mdcdratlemine

Analiilisida mooduli materjale ja leida tdiendavaid materjale, mis késitlevad
infoteaduse olemust. PGhjendada, miks nimetatud allikad on valitud. Esitada
oma argumenteeritud seisukohad sellest, mis on infoteadus ja kuidas ta on
seotud teiste teadusvaldkondadega 11.novembriks.

Hindamismeetod: praktiline t66
Hindamisvorm: eristav hindamine
Hindamiskriteeriumid:

1. Kasutatud allikate relevantsus

2. Too sisu on selgelt véljendatud ja arusaadav

3. Esitatud seisukohad on argumenteeritud

4. Seisukohtade esitus on selge, koherentne ja akadeemiliselt
korrektne.

A (suurepirane) - kasutatud allikad on relevantsed, pdhjendatult valitud ja
ammendavad. T66 sisu on selgelt viljendatud ja arusaadav. Ulidpilane omab
véga head iilevaadet infoteaduse olemust késitlevatest allikatest ja seostest
teiste teadusvaldkondadega. Esitatud seisukohad on viga hasti
argumenteeritud. T60 seisukohtade esitus on selge, koherentne ja
akadeemiliselt korrektne.

B (viga hea) - kasutatud allikad on relevantsed ja pohjendatult valitud. T66
sisu on selgelt viljendatud ja arusaadav. Ulidpilane omab viga head
ilevaadet infoteaduse olemust késitlevatest allikatest ja seostest teiste
teadusvaldkondadega. Esitatud seisukohad on véga hésti argumenteeritud.
To6o seisukohtade esitus on selge, koherentne ja akadeemiliselt korrektne.
Esineb iiksikuid ebatédpsusi.

C (hea) - kasutatud allikad on relevantsed ja pdhjendatult valitud. T66 sisu
on selgelt viljendatud ja arusaadav. Ulidpilane omab head iilevaadet
infoteaduse  olemust  Kisitlevatest  allikatest ja  seostest teiste
teadusvaldkondadega. Esitatud seisukohad on hésti argumenteeritud. T66
seisukohtade esitus on selge ja ildjoontes korrektne. Esineb iiksikuid
ebatdpsusi ning digekirjavigu.

D (rahuldav) - kasutatud allikad on iildjoontes relevantsed ja pohjendatult
valitud. T66 sisu on arusaadav. Ulidpilane omab iilevaadet infoteaduse
olemust kisitlevatest allikatest ja seostest teiste teadusvaldkondadega.
Esitatud seisukohad on argumenteeritud. To66 seisukohtade esitus on
tildjoontes korrektne. Esineb mitmeid ebatdpsusi ning hooletus- ja
oigekirjavigu.

E (kasin) - kasutatud allikad on iildjoontes relevantsed, kuid allikaid on
valitud pealiskaudselt ja monevdrra juhuslikult. Ulidpilane omab iilevaadet
infoteaduse  olemust  kisitlevatest  allikatest ja  seostest  teiste




teadusvaldkondadega, kuid esitatud seisukohad ei ole hésti argumenteeritud.
To6 esitus on ebaiihtlane. Esineb mitmeid ebatdpsusi ja hooletus- ja
Oigekirjavigu.

Individuaalne t66 2: Mudelid, teooriad ja paradigmad

Leida iiks teooria, metateooria, mudel voi paradigma infoteaduses, mida
kiesoleva mooduli loengukonspektis ei ole kirjeldatud [ei ole tildse
nimetatud voi on ainult nimetatud, kuid ei ole kirjeldatud] ning iseloomusta
seda jargmistest aspektidest:

e millised on selle teooria, metateooria, mudeli voi paradigma*
iseloomulikud jooned ja kuidas on seda kasutatud infoteaduses ning
kelle poolt.

Lisa valitud teooria, metateooria, mudeli v3i paradigma Kirjeldus.
Kirjelduse maksimaalne pikkus 250 sdna voi 2000 tdhemaérki ilma
tithikuteta.

* Valida tuleb vaid tiks kirjeldus st kas teooria voi metateooria voi mudel
vOi paradigma.

Iseseisva too tihtaeg on 18.november

Hindamismeetod: praktiline t60
Hindamisvorm: eristav hindamine
Hindamiskriteeriumid:

1. Kasutatud allikate relevantsus

2. Too sisu on selgelt véljendatud ja arusaadav

3. Esitatud seisukohad on argumenteeritud

4. Seisukohtade esitus on selge, koherentne ja akadeemiliselt
korrektne.

A (suurepirane) - kasutatud allikad on relevantsed, pdhjendatult valitud ja
ammendavad. T66 sisu on selgelt viljendatud ja arusaadav. Ulidpilane omab
véga head iilevaadet infoteaduse olemust késitlevatest allikatest ja seostest
teiste teadusvaldkondadega. Esitatud seisukohad on viga hasti
argumenteeritud. T6o seisukohtade esitus on selge, koherentne ja
akadeemiliselt korrektne.

B (viiga hea) - kasutatud allikad on relevantsed ja pohjendatult valitud. T66
sisu on selgelt viljendatud ja arusaadav. Ulidpilane omab viga head
tilevaadet infoteaduse olemust Kkaisitlevatest allikatest ja seostest teiste
teadusvaldkondadega. Esitatud seisukohad on véga hésti argumenteeritud.
To6 seisukohtade esitus on selge, koherentne ja akadeemiliselt korrektne.
Esineb tiksikuid ebatépsusi.

C (hea) - kasutatud allikad on relevantsed ja pdhjendatult valitud. TS0 sisu
on selgelt viljendatud ja arusaadav. Ulidpilane omab head iilevaadet




infoteaduse  olemust  kisitlevatest  allikatest ja  seostest  teiste
teadusvaldkondadega. Esitatud seisukohad on héasti argumenteeritud. T66
seisukohtade esitus on selge ja ildjoontes korrektne. Esineb iiksikuid
ebatdpsusi ning digekirjavigu.

D (rahuldav) - kasutatud allikad on iildjoontes relevantsed ja pohjendatult
valitud. T66 sisu on arusaadav. Ulidpilane omab iilevaadet infoteaduse
olemust kisitlevatest allikatest ja seostest teiste teadusvaldkondadega.
Esitatud seisukohad on argumenteeritud. T66 seisukohtade esitus on
tildjoontes korrektne. Esineb mitmeid ebatdpsusi ning hooletus- ja
Oigekirjavigu.

E (kasin) - kasutatud allikad on iildjoontes relevantsed, kuid allikaid on
valitud pealiskaudselt ja mdnevdrra juhuslikult. Ulidpilane omab iilevaadet
infoteaduse  olemust  késitlevatest  allikatest ja  seostest teiste
teadusvaldkondadega, kuid esitatud seisukohad ei ole hésti argumenteeritud.
T6o esitus on ebaiihtlane. Esineb mitmeid ebatdpsusi ja hooletus- ja
Oigekirjavigu.

Individuaalne t66 3: Digitaalraamatukogu uuringud ja rakendused.

e Lugeda ldbi 4. mooduli materjalid;

e Tutvuda lisatud veebiviidetega, mis aitavad moista tekstides esitatu
tausta;

e Lugeda pohjalikult 1dbi Son Hoang Nguyen ja Gobinda Chowdhury
artikkel ,, Interpreting the Knowledge Map of Digital Library
Research (1990-2010) “. Artikli tdisteksti leiate Moodles 4. mooduli
materjalide seast;

e Omaartiklis ,, Interpreting the Knowledge Map of Digital Library
Research (1990-2010) “ on Nguyen ja Chowdhury esitanud
teadmuskaardi (knowledge map) digitaalraamatukogu valdkonna
uuringutest aastatel 1990-2010. Palun tdiendage teadmuskaarti
aastatel 2011-2016 publitseeritud digitaalraamatukogu valdkonna
kisitlustega ning selgitage, millisesse 21st autorite poolt vélja toodud
tuumikvaldkondadest (core topics) ning 1015 alamkategooriatest
(subtopics) teie poolt viljaselgitatud kasitlused kuuluvad,

o Kirjeldage otsingu kdiku ning otsingul kasutatud mérksonu ja
nimetage tiistekstandmebaasid, mida otsingul kasutasite. Esitage
tulem tdiendusena Nguyen ja Chowdhury esitanud teadmuskaardile:
vilja selgitatud artikli kirje, seos Nguyen ja Chowdhury esitanud
tuumisvaldkonnaga, seos Nguyen ja Chowdhury esitatud
alamkategooriatega;

Iseseisva too tdhtaeg on 25. november

Hindamismeetod: praktiline t66
Hindamisvorm: eristav hindamine
Hindamiskriteeriumid:

1. Viljaselgitatud allikate teemakohasus




2. Argumentatsiooni selgus ja pdhjalikkus
3. Esitatud seisukohtade selgus ja korrektsus

A (suurepirane) — Viljaselgitatud allikad on teemakohased, kaasaegsed ja
pohjendatult valitud. Esitatud materjali {ilesehitus on loogiline, erinevad
alajaotused on omavahel viga histi seostatud. Erialast terminoloogiat on
veatult kasutatud. T66 on selgelt ja korrektselt vormistatud.

B (vdga hea) — Viljaselgitatud allikad on teemakohased, kaasaegsed ja
pohjendatult valitud. Esitatud materjali iilesehitus on loogiline, erinevad
alajaotused on omavahel hésti seostatud. Kasutatakse erialast terminoloogiat,
esineb véikesi ebatdpsusi. To0 on korrektselt vormistatud, kuid esineb
viikesi ebatipsusi.

C (hea) - Viljaselgitatud allikad on teemakohased ja niiiidisaegsed teema
kasitlemiseks, kuid allikad on wvalitud pealiskaudselt. Teema olulised
aspektid on késitletud, kuid seostatus teadmuskaardiga ja omapoolne
hinnang jddb véheseks. Erialase terminoloogia kasutuses esineb mitmeid
ebatdpsusi. T66 on korrektselt vormistatud, kuid esineb iiksikuid vormistus-,
hooletus- ja digekirjavigu.

D (rahuldav) — Viljaselgitatud allikad on teemakohased ja niiiidisaegsed
teema kasitlemiseks, kuid allikad on valitud kiillaltki asjatundmatult. Teema
olulised aspektid on késitletud, kuid esitus on pealiskaudne: puudub
relevantne seostatus teadmuskaardiga ja omapoolne hinnang. Erialase
terminoloogia kasutus on vihene ja esineb mitmeid vigu. T6os esineb
mitmeid vormistus-, hooletus- ja digekirjavigu.

E (kasin) — Viljaselgitatud allikad ei ole valdavalt teemakohased ega
nliiidisaegsed teema kisitlemiseks ning allikad on valitud valdavalt
asjatundmatult. Teema olulised aspektid pole vajalikul médral kasitlemist
leidnud, ka esitus on pealiskaudne: puudub seostatus teadmuskaardiga ja
omapoolne hinnang. Erialase terminoloogia kasutus on minimaalne ja esineb
mitmeid vigu. T60s esineb palju vormistus-, hooletus- ja digekirjavigu.

Individuaalne t66 4: Rahvusvaheline ja vordlev raamatukogundus

e Lugeda ldbi mooduli Rahvusvaheline ja vordlev raamatukogundus:
rakendusvajadus ja - voimalused materjalid (Sppejou koostatud
lihikonspekt, slaidid ja vajadusel ka vahendatud relevantsed
artiklid);

e Tutvuda lisatud veebiviidetega, mis aitavad moista tekstides esitatu
tausta;

e Analiitisida valitud artiklit ning koostada liihireferaat ecesméargiga
analiiiisida hinnanguliselt artiklis késitletud vordlusuuringuid/
uuringut raamatukogunduses kasutades moodulis kasitletud
materjale;

e Artiklid, mille seast on eeldatud, et tudeng valib neist iihe, on




esitatud 5. mooduli materjalide juures kursuse Moodels materjalide
kaustana;

o Esitada liihireferaat mahus kuni 2 lehekiilge (Times New Roman,
Kirja suurus 12, reavahe iiks);

Iseseisva too tihtaeg on 2. detsember

Hindamismeetod: lithireferaat
Hindamisvorm: eristav hindamine
Hindamiskriteeriumid:

1. Kasutatud allikate teemakohasus

2. Referaadi struktuur ja sisuesitus

3. Argumentatsiooni selgus ja pdhjalikkus
4. Vormistus ja viitamine

A (suurepirane) — Kasutatud allikad on teemakohased, kaasaegsed ja
pohjendatult valitud. Referaadi iilesehitus on loogiline, erinevad alajaotused
on omavahel hésti seostatud, tekst on terviklik ja annab vdga hea iilevaate
teema késitlusest. Erialast terminoloogiat on veatult kasutatud. T66 on
korrektselt vormistatud ja viidatud.

B (viga hea) — Kasutatud allikad on teemakohased, kaasaegsed ja
pohjendatult valitud. Referaadi iilesehitus on loogiline, erinevad alajaotused
on omavahel histi seostatud, tekst on terviklik ja annab viga hea {ilevaate
teema késitlusest. Kasutatakse erialast terminoloogiat, esineb véikesi
ebatipsusi. T66 on valdavalt korrektselt vormistatud ja viidatud.

C (hea) - Kasutatud allikad on teemakohased ja niitidisacgsed teema
késitlemiseks, kuid allikad on valitud pealiskaudselt. Teema olulised
aspektid on kisitletud, kuid seostatus Opituga ja omapoolne hinnang jddb
viheseks. Erialase terminoloogia kasutuses esineb mitmeid ebatipsusi. T60
on Kkorrektselt vormistatud ja allikad viidatud, kuid esineb iiksikuid
vormistus-, hooletus- ja digekirjavigu.

D (rahuldav) — Kasutatud allikad on teemakohased ja niiiidisaegsed teema
kasitlemiseks, kuid allikad on wvalitud kiillaltki asjatundmatult. Teema
olulised aspektid on késitletud, kuid esitus on pealiskaudne: puudub
seostatus Opituga ja omapoolne hinnang. Erialase terminoloogia kasutus on
védhene ja esineb mitmeid vigu. T66 on vormistatud ja allikad viidatud, kuid
esineb mitmeid vormistus-, hooletus- ja digekirjavigu.

E (kasin) — Kasutatud allikad ei ole valdavalt teemakohased ega
niitidisaegsed teema késitlemiseks ning allikad on valitud valdavalt
asjatundmatult. Teema olulised aspektid pole vajalikul mééral kéasitlemist
leidnud, ka esitus on pealiskaudne: puudub seostatus dpituga ja omapoolne
hinnang. Erialase terminoloogia kasutus on minimaalne ja esineb mitmeid
vigu. T66 pole olulisel maéral korrektselt vormistatud ega allikad viidatud,
esineb mitmeid vormistus-, hooletus- ja digekirjavigu.




Individuaalne projekt: Uurimismeetodid, teoreetilised lihenemised,
uurimistulemused

Valida ajakirjast Information Research (http://www.informationr.net/ir/) 2
teaduspublikatsiooni, mis on seotud infoteadusega ja ajakirjast Library
Trends (juurdepiis e-andmebaasi MUSE kaudu TLU Akadeemilises
Raamatukogus) 2 teaduspublikatsiooni, mis on seotud raamatukogundusega
ning analiilisida valitud teaduspublikatsioone ja leida vastused jargmistele
kiisimustele:

e Milliseid uurimismeetodeid on uurijad nimetatud artiklites kasitletud
uuringuis kasutanud?

e Milliseid teoreetilisi ldhenemisi on nimetatud artiklites
kasitletud/kasutatud?

e Millistele uurimistulemustele on uurijad nimetatud artiklites jdoudnud
infoteaduse ja raamatukogunduse valdkonnas?

Esitada vastused nimetatud kiisimustele 9.detsembriks.
Hindamismeetod: individuaalprojekt

Hindamisvorm: eristav hindamine
Hindamiskriteeriumid:

1. Analiiiisib ja hindab korrektselt uurimismeetodeid, teoreetilisi
ldhenemisi ja uurimistulemusi

2. Too sisu on selgelt viljendatud ja arusaadav

3. Esitatud seisukohad on argumenteeritud

4. To0 esitus on selge, koherentne ja akadeemiliselt korrektne

A (suurepirane) — analiiiisib ja hindab pohjalikult ja korrektselt
uurimismeetodeid, teoreetilisi ldhenemisi ja uurimistulemusi. T60 sisu on
selgelt vdljendatud, loogiline ja arusaadav. Esitatud seisukohad on véga histi
argumenteeritud. T66 esitus on selge, koherentne ja akadeemiliselt
korrektne.

B (viga hea) — analiilisib ja hindab korrektselt uurimismeetodeid,
teoreetilisi ldhenemisi ja uurimistulemusi. T66 sisu on selgelt véljendatud,
loogiline ja arusaadav. Esitatud seisukohad on vdga histi argumenteeritud.
T66 esitus on selge, koherentne ja akadeemiliselt korrektne. Esineb tiksikuid
ebatépsusi.

C (hea) — analiiisib ja hindab korrektselt uurimismeetodeid, teoreetilisi
lahenemisi ja uurimistulemusi. T66 sisu on selgelt vdljendatud ja arusaadav.
Esitatud seisukohad on argumenteeritud. T66 esitus on selge ja tildjoontes
korrektne. Esineb iiksikuid ebatdpsusi ning digekirjavigu. Eksimused ei ole
siiski sisulised ega pohimottelised.

D (rahuldav) - analiiiisib ja hindab iildjoontes korrektselt uurimismeetodeid,
teoreetilisi ldhenemisi ja uurimistulemusi. T66 sisu on arusaadav. T66 esitus
on iildjoontes korrektne. Esineb mitmeid ebatépsusi ning hooletus- ja
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oigekirjavigu. Aine siigavamates ja detailsemates teadmistes avaldub
moningane ebakindlus ning ebatipsus.

E (kasin) — analiiiisib ja hindab iildjoontes uurimismeetodeid, teoreetilisi
lahenemisi ja uurimistulemusi. T66 sisu on arusaadav. T6O esitus on
tildjoontes nouetel vastav. Esineb mitmeid ebatdpsusi ning hooletus- ja
digekirjavigu. Aine siigavamad ja detailsed teadmised puuduvad.

Kuupdev: Teema, Sisu liihikirjeldus
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4.11.2016 MOODUL 1: Sissejuhatus kursusesse: kursuse eesméargid ja
struktuur, Oppetdo sisu, korralduse, hindamise, ajakava ja kirjanduse
tutvustamine. Diagnostiline test: iilidpilaste teadmiste ja oskuste analiiiis
kursuse tohustamiseks. Infoteaduse olemus ja kontseptuaalne struktuur,
infoteaduse metodoloogia.

11.11.2016: MOODUL 2: Teooriad, metateooriad, mudelid infoteaduses.
Infoteaduse peamised paradigmad, teooriad ja mudelid uuringutes.

18.11.2016: MOODUL 3: Rakendatavad uurimismeetodid,
uurimisstrateegiad, uurimused ja uurijad.

25.11.2016: MOODUL 4: Infoteaduse kaasaegsed uurimisvaldkonnad I:
Digitaalraamatukogu kujunemine, olemus, kontseptsioonid, mudelid.
Digitaalraamatukogu uuringud ja rakendused.

2.12.2016: MOODUL 5: Infoteaduse kaasaegsed uurimisvaldkonnad I1:
Rahvusvahelise ja vordleva raamatukogunduse temaatiline ldhenemine.
Vordlusuuringud raamatukogunduses.

9.12.2016: MOODUL 6: Tdenduspdhine raamatukogundus. Toenduspohise
raamatukogu- ja infopraktika véljakutsed ja rakendamine.

12.detsember EKSAM

Oppeainet kureeriv
iksus:

Digitehnoloogiate Instituut

Kursuseprogrammi | S. Virkus, A. Lepik
koostaja
Allkiri: :

J7c/ e
Kuupéev: 29.08.2016

Kursuseprogramm registreeritud akadeemilises liksuses

Kuupiev 29.08.2016
Oppeassistendi Ingrid Sander
nimi
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