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Sissejuhatus

Hoolimata sellest, et Rahvusvaheline Veebikonsortsium (W3C) on olemas juba 1994. aastast
ning avaldanud veebisisu tarvis ligikaudu 110 standardit, leidub veebis tanini materjali, mis ei
vasta standardile ning veebidisainiks kasutatavate to0vahendite standardijargimisvdime on
erinev. Selle tulemuseks on veebi ligipd&dsmatus puuetega inimestele ning sobimatus erinevate
tehnoloogiatega (mobiiliseadmed, ekraanilugejad, klaviatuurikohandusmehhanismid), puudub
kontroll disaini Gle ning lehtedel navigeerimine ja nende leidmine otsingumootori abil on
aegandudev voi raskendatud.

Seminaritdo eesméark on anda ulevaade veebistandardite arengust, nende jargimisvajadusest ning
leida vastused tOstatatud klsimustele: kas Eesti lasteportaalid on ebastandardsed; millised on
probleemsemad portaalid; kas midagi saab muuta, parandada ja soovitada? T66s on kasitletud ka
puuetest tulenevaid ligipdasuprobleeme ning sellest lahtuvalt uuritud, mis toimub Eesti
lasteportaalides.

Kisimustele vastamiseks on tuginetud interneti allikatele ning W3C validaatori tulemustele, mis
kontrollib HTML ja XHTML (Extensible Hypertext Markup Language) standardite (ehk
valideeruvad) jargimist. Lisaks on kasutatud Wave 4.0 validaatorit, mis kontrollib konkreetselt
vaid ligipaasetavusest tulenevaid vigu.

Uurimuses on testitud populaarsemaid Eesti lasteportaale ning leitud tulemustest teavitatud ka
portaali loojaid. Analliisimiseks ja parema Ulevaate saamiseks on andmed esitatud tabelite ja
joonistena ning vorreldud enim esinevate standardivigadega. Lisades on vélja toodud tegijate
suhtumine ja pdhjendused portaalilt leitud vigade kohta ning tildine arusaam W3C standarditest.
Seminaritdé peaks selgitama W3C standardite jargimise téhtsust ning erivajadustega
kasutajatega arvestamist. Mida aktiivsem, jarjepidevam ning korrektsem on veebistandardite

jargimine, seda parem on portaalidele ligipaasetavus ja seda kiiremini leitakse infot.
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1. Mis on veebistandardid ja milleks need vajalikud on

1.1 Arengulugu

1.1.1 waC

Rahvusvaheline interneti ja veebiga tegelevate firmade konsortsium W3C asutati selleks, et luua
uksmeel veebitehnoloogiate suhtes. Eesmérk on valja t06tada avatud standardeid, nii et veeb
areneks kindlas suunas ja ei laguneks omavahel konkureerivateks osadeks. Tim Bernes-Lee, kes
leiutas 1989. aastal WWW (World Wide Web) ning té6tades samal ajal CERNis (Organization
for Nuclear Research), on olnud W3C direktor selle asutamisest saadik.

W3C pitab oma eesmérki téita 1&abi veebistandardite ja -juhiste loomise, mida nimetatakse ka
W3C soovitusteks. W3C tegutseb lisaks ka hariduse vallas, arendab tarkvara ning pakub avatud
foorumit veebi lle diskuteerimiseks.

Veebi arengu aluseks on veebitehnoloogiate omavaheline hilduvus ning nii riist- kui ka
tarkvaraline ligipads. W3C nimetab seda ,,veebi koostalitusvbimeks®. Avaldades avatud veebi
standardeid (keeled ja protokollid), pitab W3C véltida turu killustumist ning sellega ka veebi
Killustumist.

Organisatsioonid paiknevad (le kogu maa ja on seotud mitmete erinevate aladega. W3C liikmed
ning puhendunud tehnikaeksperdid on teeninud W3C rahvusvahelise tunnustuse, kuna on andnud
oma panuse veebi arendamisse. To6tatakse tiheskoos, et kavandada tehnoloogiaid, mis tagaksid
veebi joudsa kasvu ka tulevikus, arvestades sealjuures nii inimeste kui ka riist- ja tarkvaralist
mitmekesistumist.

W3C globaalne tegevus hdlmab ka kontaktide hoidmist rahvusvaheliste organisatsioonidega tle
kogu maa. See aitab hoida kultuurilist osavottu WWW arendamises. W3C koordineerib védga
tapselt teisi organisatsioone ning tegevust toetab mdaératud liikmemaks, uuringute rahad,
avalikud allikad, privaatsed fondid ning spetsiaalne toetajate programm (Supporters Program).
W3C tegevused on omakorda kindlate organisatsioonide hallata: MIT Computer Science and
Artificial Intelligence Laboratory (CSAIL) USAs, European Research Consortium for
Informatics and Mathematics (ERCIM) Prantsusmaal ja Keio ulikool Jaapanis. [1][2][4]
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1.1.2 WaSP

1998. aastal sai alguse WaSP (Web Standards Project), kuna veeb oli avalik ja kdigile
kattesaadav ning toimus vigaste ja omavahel Ghildumatute veebilehtede ning brauserite tootmine.
Néitena siis Netscape’i ja Microsoft’i 4.0 brauserid, mis h8lmasid kill 50% turust, kuid olid
omavahel téiesti uhildumatud.

WaSP sekkus sonumiga, mida keegi kuulda ei tahtnud: ,,Kui Netscape ja Microsoft ehitavad veel
uhildumatuid brausereid, siis arenduskulud tdusevad taevasse, veeb Killustub ning kahju
kannatavad kiimned miljonid kasutajad.*

Tegelikult oli see koik juba alanud. WaSP pdooras tdhelepanu lahendusele, oma missiooni
avalduses 1998. (http://archive.webstandards.org/mission.html)

Nende sdnumit ei vbetud esialgu omaks. Konkurendid Netscape ja Microsoft olid tsna arevil ja
rahutud arvamuse parast, et nad peaksid toetama samu tehnoloogiaid. Suurfirmadena tundsid nad
ebamugavust selle parast, et keegi oli votnud diguse 6elda neile, mida nad peaksid vdi ei peaks
tegema. Olenemata sellest, et ttlejad olid WWW loojad.

Lpuks voeti WaSP’i kuulda ning mBlema firma insenerid ndustusid ja olid rédmsad (seda kull
privaatselt), et juhtkonda veendi veebiehitust ikka diges suunas juhtima. WaSP’i missioon ndib
olevat taidetud, kuna suurem osa veebikasutajaid padsevad tdnapéeval infole ligi 1&bi IE, Opera,
Mozilla brauserite, mis toetavad paljusid veebistandardeid.

Hoolimata pingutustest eksisteerib siiski vaike osa disainereid, arendajaid ning brauserite
loojaid, kes kasutavad siiani mittekehtivaid méargendeid, vigase struktuuriga dokumente ning
uhildumatuid koodi osasid. Seletuseks on nende suutmatus mdista, et toetades kehtivaid
standardeid, tulevad nad nii vastu vanadele brauseritele. Voimalik roll on ka laiskusel ning
samuti rumalusel ja teadmatusel. [1][3]

1.2 Mida tdhendab veebistandard

Veebistandard on W3C koostatud tehnoloogia, mis garanteerib, et kdik veebilehed on ja jadvad
internetilehitsejate jaoks Uheselt mdistetavateks ning ndevad tulevikus uutel veebilehitsejatel
samasugused vélja nagu praegu.

Tuntumad veebitehnoloogiad on XHTML (Extensible HyperText Markup Language) ja HTM,
CSS, Javascript, PHP, MySQL, Adobe Flash. [5]


http://archive.webstandards.org/mission.html
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Standardeid on kahte sorti:

avatud standard — dokumentatsioon on vabalt saadaval ja kdik saavad soovi korral jargida ning
eesmark on uhtlustamine;

kinnine standard - “on minu viis ja vale viis”, mdeldud pahatihti lisaraha teenimiseks

monopolieelise drakasutamise kaudu. Naiteks MS Office'i failiformaadid (.docx, .xIsx, .pptx). [4]

1.3 Miks on veebistandardeid vaja

Pdhjuseid, miks on veebistandardeid vaja ja miks neid jalgida, leidub palju. Siinkohal pilab
autor enda jaoks pBhjused jarjestada olulisimast alustades.

Kasutades veebistandardeid, naidatakse Ules hoolivust veebilehe kasutajate suhtes. Kui veebileht
on loodud W3C reeglitest lahtudes, saavad veebilehte kilastada puudega inimesed (ndgemis-,
kuulmis-, liikumispuudega) tdpselt samamoodi nagu terved inimesed. Seda seetGttu, et on
kasutatud semantiliselt korrektset (X)HTML-i, kus struktuur on eraldatud kujundusest. Nii on
ekraanilugejatel ja abiprogrammidel lihtsam lehe sisu tdlgendada. Tanu sellele ei ldhe mitte
midagi olulist veebilehe sisust kaduma.

Veebilehe allalaadimine ja kuvamine on Kiirem, sest standardite jargimine téhendab ka
vaiksemat koodi mahtu, mis omakorda tdhendab vaiksemaid failisuurusi ja kiiremat
andmeedastust.

Kui jargitakse ettekirjutatud standardeid, siis on garanteeritud, et tulevikus saavad
veebilehitsejad kirjutatud koodist samamoodi aru ja oskavad veebilehte korrektselt kuvada. See
tagab, et killastajatel ei esine mingeid ebameeldivusi lehe kasutamisel.

Semantilise (Ulesehitusega veebilehte saab kergesti printida vOi kasutada alternatiivsetes
lehitsejates nagu pihuarvutid ja mobiiltelefonid. Samuti saab teha muudatusi terve veebilehe
ulatuses, mis vdib olla tuhandeid lehti, muutes ainult hte faili (css-fail ehk fail, kus on pandud
kirja kujundusega seotud reeglid). Loogiliselt struktureeritud koodi on lihtsam ka jargmistel
tarkvaraarendajatel mdista, hallata ja vajadusel laiendada.

Otsingumootorid indekseerivad veebilehti nende téhtsuse jargi eelkdige veebilehel oleva sisu
pdhjal, standarditele vastavat HTML koodi on otsingumootorite robotitel parem lugeda ja sellest
sisu valja noppida. Lehe sisu ja kujunduse eraldamine ning sisu semantiliselt korrektne esitamine
tostab lehe otsingutulemustes kérgemale ja toob lehele rohkem kiilastajaid.

Veebistandardeid kasutades hoitakse kokku raha, mis kulub veebilehe loomisele ja selle
hooldamisele voi tulevikus tehtavatele muudatustele. [5] [6]
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2. Puuetest tulenevad ligipaasuprobleemid

Korrektne veebidisain peab vBimaldama koigil arvutikasutajatel veebilehti navigeerida ja lugeda,
olenemata asukohast, kogemustest voi kasutatava arvuti tehnoloogiast. Veebi tugevuseks on selle
universaalsus ning pdhiaspektiks ligipaasetavus veebilehtedele, s6ltumata kasutaja puudest.

Antud peatikis on kirjeldatud ligipéd&suprobleeme, mis on tingitud erinevatest puuetest. Enim on

raskustes just ndgemis-, kuulmis- ja liilkumispuudega kasutajad. [7]

2.1  Nagemispuue

Veebilehe oluline osa on lehe disain. Veebilehe loojal puudub lehe disaini tle kontroll, sest
kasutatakse erinevaid brausereid, mis iga kasutaja darandgemise jargi seadistatud. Erinevad
tehnoloogiad vdimaldavad pilte ja kujundlikke ideid edastada, kuid nende kasutamine on pigem
harv néhtus. V6ib juhtuda, et piltidel olev info jouab lapseni halvasti vdi Gldse mitte.

Kui piltide ja graafika kuvamise anomaaliad korvale jatta, jaab jérele vaid sisu. lgal lehel on oma
missioon, visioon vOi sdnum. Sisu edastamine n&gemispuudega lapsele on veebiloojale suur
valjakutse.

Kui teha disaini edastamiseks tehnoloogiliselt kdik Gigesti, ei joua pildil olev info ikkagi
kasutajani, tema enda fuusilise puude pérast. Sisu edastamiseks saab lehe looja Usna palju &ra
teha, isegi kui kasutaja veebibrauser ja arvuti ei vasta killastatava lehe nduetele.

Né&gemispuudega (taispimedus, praktiline pimedus) lastel on abiks ekraanilugeja, mis loeb neile
ette veebilehe sisu v6i lehe HTML koodi. Seade tddtab kogu koodi otsast 18puni l&bi ning
desifreerib, mida lugeda ette ja mida mitte.

Kui niid veebileht vOi brauser ei vasta veebistandarditele ehk vajalikud parameetrid on koodis
vigaselt voi Uldse sisestamata, ei suuda ekraanilugeja lehelt vajalikku infot kasutajale vilja
lugeda. [8][9]

Vaegnégijad ja varvipimedad on usna aktiivsed arvutikasutajad ning veebile sisu luues tuleks
sellega kindlasti arvestada. Praegune olukord on vaegnégijate suhtest Usna sobralik, sest targad
veebibrauserid oskavad suurendada kogu lehel oleva informatsiooni ilma disaini rikkumata.
Vérvipimedate kasutajate puhul tuleb iga lehele minev varvikombinatsioon hoolega 1&dbi m6elda,
sest kasutajale vdib see ndida thtlase hallina.

Windows XP ja Vista operatsioonisusteemidel to6tavatel arvutitel saab kasutada ka ekraaniluupi
(screen magnifier). Tegemist on tarkvarapaketiga, mis vdimaldab kasutajal n&dha arvutiekraani
mingit osa suurendatult. Magnifier moodustab ekraanile akna, mida kasutaja saab ekraanil

nihutada, teise variandina on luup ise paigal ja selles néidatakse parajasti kursori all olevat

8



Seminaritdo
Veebistandardid ja nende jargimine Eesti lasteportaalides 2008

ekraanipiirkonda. Ekraaniluup (Virtual Magnifying Glass) on olemas ka Linuxiga ning Mac OS
X-iga tootavatel arvutitel.

Windows’I ekraaniluubi pilt on toodud joonisel 1.[10]

® Tibu Mangumaa
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Joonis 1. Windows XP ekraaniluubi vaade

Siiski tuleks meeles pidada seda, et abistavad programmid nagu ekraanilugejad on tisna keerukad
ja nbuavad laialdasi oskusi nendega toimetulekuks. See on ka pdhjus, miks algajad kasutajad ei
saa programme kasutades oodatud tulemusi, vBi kui saavad, siis on need ebatdpsed ja vahe
informatiivsed. Selline olukord v6ib viia kiirelt eksiarvamusele, et veebi sisu ei vasta
standarditele.
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2.2 Kuulmispuue

Kurt internetihuviline padseb veebilehele tsna hdlpsasti ligi, kuid info kattesaamine on piiratud
sellega, et ta ei kuule veebilehtedel sisalduvaid olulisi helisdnumeid. Kui lehe koostaja ei kasuta
kirjalikke Ulestdhendusi vdi subtiitreid, siis on (sna tGen&oline, et see info erivajadusega
kasutajani ei joua.

Hoolimata kuulmispuudest, soovivad ja tahavad ning peavad ka need lapsed internetti kasutama.
Onneks ei ole asi lootusetu ning lahendusena on v@imalik kasutada erinevaid programme, mis
vBimaldavad ka helis sisalduva info nendeni tuua.

Seade tootab samamoodi kui arvuti, hoides Uhte v6i mitut programmi, mis kuvavad teksti ja
numbreid. Sel on ka héiletuvastusseade, mida saab valikuliselt  kaivitada.
Héaletuvastusprogramm tdlgib lausutud sdnad ekvivalentselt tekstiks ja kuvab need ekraanile.
Abistavad lahendused saavad toimida siis, kui lehtede taga peituv kood vastab standarditele.
Semantikavigadega kood voib kill td6tada, kuid takistab spetsiaalsete seadmete ja programmide
t60d. [8]

Kui kasutada helifailide selgitamiseks viipekeelt, siis tuleb silmas pidada kasutajate erinevat
keelekasutust. Naiteks Ameerika viipekeel on seal slndinutele esimene keel, mis selgeks
Opitakse, teise keelena dpitakse inglise keelt ning kuna enamik veebilehti ongi inglise keeles, siis
pigem vélditakse nende kasutamist. Inglise keel ja Ameerika viipekeel erinevad nii
grammatiliselt kui ka struktuurilt. Viipekeelt on peamiselt mdjutanud kultuurilised véartused,
sotsiaalne kaitumine ning kurtide kogukonnad. Maérgikeeled erinevad paljuski raakimiskeelest
juba seepérast, et ihte keelt antakse edasi koneldes, teist viibeldes.

Antud t06s kasitletakse ainult eestikeelseid lasteportaale ning stigavamalt rahvusvahelist
keeleproblemaatikat ei kasitleta. [11]

2.3  Liikumispuue

Liikumispuudega inimeste juurdepaas arvuti tasandil on rohkem riistvara- kui tarkvaraprobleem,
kuid paljud riistvaralised abindud eeldavad ka erilise tarkvara kasutamist. Osalist abi saab ka
tdnapdeva operatsioonisiisteemides leiduvatest klaviatuurikohandusmehhanismidest, kus saab
néiteks klahvikorduse vélja lilitada voi pikendada klahvide reaktsiooniaega. Operatsioonid, mis
nduavad keerukaid klahvikombinatsioone (kolme klahvi) voi kiireid hiiremanipulatsioone, on
lapsel vdimatu teha, kui tema puue seisneb halvatuses, liigutuste koordinatsioonihdiretes,

ndrkustes, amputatsioonis vdi aju ja selgroo traumas. [12]

10
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3.

Peamised eksimused

Jargnevas peatiikis on kirjas enim tehtavad vead veebiarenduses koos seletustega, miks see nii

on, ning proovitud anda ndu, kuidas neid vigu véltida.

3.1

3.2

Vead margendites

Vead formaatimiskaskudes, mis madravad dokumendi vormingu. Naiteks jaetakse
lisamata algusmargendid v6i 16pumargendid. Margenditel <font> ,<table>, <tr> ja <td>
I6pumérk puudu.

Puudub asjakohane pealkiri. Nt: <title>Untitled</title>.

Puuduvad metamérgendid (informatsioon antud veebilehe kohta) — autor, kui sageli seda
varskendatakse, millest lehel juttu on, millised v6tmesGnad esindavad veebilehe sisu.
[13]

Puuduvad voi vigased dokumendittitbid

Veebilehitsejad kasutavad HTML-i (visualiseerimiseks) backwards-compatible-reziimi, (ka

Quirks mode). Brauserid eeldavad, et lehekiilg kasutab vananenud ja vigast HTML-i ning

parineb arvatavasti kusagilt Uheksakiimnendatest. Et sellest reziimist padéseda ning siseneda nn

Standards mode’i, tulebki kasutada korrektset deklareerimist.

Vead seisnevad selles, et dokumenditiitip jdetakse mé&aramata vOi kui seda tehakse, siis

ebakorrektselt vdi puudulikult. Naiteks on dokumenditiilibi deklaratsioon kirjutatud alles parast

avavat <HTML>-margendit (dige on enne margendit) ning temas puuduvad vajalikud atribuudid.

[14]

Dokumenditiiibi dige kasutus:

HTML 4.01 Transitional

<!DOCTYPE HTML PUBLIC "-//W3C//DTD HTML 4.01 Transitional//EN"
"http://www.w3.0rg/TR/html4/loose.dtd">

See dokumenditulp on koige vabama suntaksiga (reeglistikuga) HTML-I
dokumenditliipidest. Transitional tdhendab Uleminekut — presentatiivselt HTML-ilt
struktuursele. Siin on lubatud kdik levinud lehekilje vélimust mééravad elemendid ja
atribuudid.
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XHTML 1.0 Transitional
<!DOCTYPE html PUBLIC ,-//W3C//DTD XHTML 1.0
Transitional//EN”,http://www.w3.0rg/TR/xhtmll/DTD/xhtmll-

transitional.dtd”>
Samuti vabama reeglistikuga ning pea sama HTML 4.01 Transitional’iga. Nende kahe

erinevus seisneb vaid selles, et XHTML-i puhul tuleb jargida XML-i reegleid.

HTML 4.01 Strict:
<!DOCTYPE HTML PUBLIC ,-//W3C//DTD HTML 4.01//EN”
,http://www.w3.0rg/TR/html4/strict.dtd”>

See dokumendittitip on, nagu nimest vdib eeldada, kdige rangem HTML 4.01 DTD. Kd&ik
kujundamiseks mdeldud spetsiaalsed atribuudid selles puuduvad ning kujundus tuleks

luua Uksnes stiililehtede abiga.

XHTML 1.0 Strict dokumendittdip:

<!DOCTYPE html PUBLIC ,-//W3C//DTD XHTML 1.0 Strict//EN”
shttp://www.w3.0rg/TR/xhtmll/DTD/xhtmll-strict.dtd”>

Nende tulpide puhul tuleb lehekilje kujundus (CSS) korrektsel juhul taielikult eraldada
struktuurist (HTML).

HTML 4.01 Frameset
<!DOCTYPE HTML PUBLIC "-//W3C//DTD HTML 4.01 Frameset//EN"
"http://www.w3.0org/TR/htmld/frameset.dtd">

XHTML 1.0 Frameset

<!DOCTYPE html PUBLIC "-//W3C//DTD XHTML 1.0 Frameset//EN"
"http://www.w3.0rg/TR/xhtmll/DTD/xhtmll-frameset.dtd">

Neid dokumenditulipe tuleks kasutada vaid juhul, kui lehekilje osadeks jagamiseks

kasutatakse raame (frames).

On veel dokumenditutbid XHTML 1.1 ja XHTML Basic, mida ei ole hetkel praktiline kasutada.

Nendes formaatides dokumendid tuleb edastada kui "application/xhtml+xml", mitte Kkui

"text/ntml". Brauser peab sellist faili kasitlema rangelt XML-ina ning iga véiksemagi vea puhul

dokumenti ei kuvata. Vigu saab véltida ning voib luua korrektse HTML-i, aga Uks levinumaid

brausereid MS IE ei mdista "application/xhtml+xml"-mime-tilipi veebilehena naidata.

12
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XHTML 1.1 on HTML 1.0-i edasiarendus — moodulitega XHTML. Erineva funktsiooniga
elemendid on jagatud erinevatesse moodulitesse (nditeks on seal teksti-, huperteksti-, linkide ja
loendite moodulid).

XHTML Basic on mdeldud eelkdige véiksemate riistvaraliste vdimalustega aparaatidele

(pihuarvutid, mobiiltelefonid) veebi k&ttesaadavaks tegemiseks. [15][16].

3.3 Teisendusvorming UTF-8

UTF-8 (8-bitine UCS/Unicode teisendusvorming) vorming kas puudub, on vale vdi poolikult
esitatud.
Voimalusi on tegelikult kolm:

= | HTTP péises, kas siis serveri konfiguratsioonis voi néiteks PHP-ga:

<?php header (,Content-type: text/html; charset=utf-8")?>

= |l HTTP paise alternatiiv HTML-is:

<meta http-equiv="Content-type”
content="text/html; charset=utf-8" />

= Il XML-i deklaratsioon (mille kasutamisel aga Microsoft Internet Explorer lilitub
Quirks Mode’1):

<? XML version="1.0" encoding="utf-8"2>[17]

3.4  Linkimise apsud

» Kasutatakse lokaalse faili viidet <img src="c:/Isiklik/Pildid/logo.jpg">.

= Unustatakse http protokoll <a href="www.foo.bar’>.

= Aetakse sassi suhtelised (nt samas arvutis asetseva dokumendi) ja absoluutsed aadressid

(veebilehe vdi mdne muu veebiressursi taielik internetiaadress).

»  &-mérk URLIs (veebiaadressis).

= Ei eristata kilastatud ja kilastamata linke.
Selge arusaam oma liikumistest lehel aitab kasutajal paremini aru saada, kus ta hetkel asub.
Teades, milliseid linke ta on kulastanud ja milliseid mitte, saab ta lihtsamalt otsustada, kuhu
edasi liikuda. Lingid on navigeerimisprotsessis votmeelementideks. Kasutajad voivad vahele
jatta linke, millest neil ei olnud kasu, ning uuesti kasutada neid linke, millest nad on varem
olulise info katte saanud.
Koige olulisem linkimise juures on teada, millist linki on juba kilastatud ja millist mitte. Selleks
on vaja dra madrata linkide varv. Kui kilastatud link ei muuda Vvérvi, siis on suur tdendosus, et
kasutaja jouab lingilt avanevale infole Giha uuesti ja uuesti. Hoolimata sellest, et leht ei oma tema

jaoks enam uudset ja vajalikku infot. [17]
13
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3.5

3.6

Vigased atribuudid

Id-atribuut

Vigaseid identifikaatoreid ning Uhte ja sama vaartust kasutatakse mitu korda. Brauserid,
mis jargivad spetsifikatsiooni, ei kuva dokumenti nii nagu vaja. Dokumendis esineb sama
ld- vadrtust mitu korda ja kasutatav JavaScript ké&itub neid vaartusi lugedes

ettearvamatult.

Class atribuut

CSS 2.1, identifikaatorid (elemendi nimed, klassid, id) vbivad sisaldada méarke [A-Z, a-z,
0-9] ja I1ISO 10646 méarke U+00AL1 ja koérgemaid ning lubatud on kasutada sidekriipsu (-)
ja alakriipsu (_); margid ei tohi alata numbriga.

HTML-i korral: id- ja nimemargid peavad algama tahega (A-Z; a-z), millele vdib
jargneda erinev arv téhti, lisaks voivad id- ja nimemargid sisaldada numbreid (0-9),
sidekriipsu (-), alakriipsu (), koolonit (:) ja punkti (.). [13]

Alt atribuut + pildi parameetrid

Pildialuses tekstis kasutatakse liiga pikki pealkirju voi Kirjeldusi (lootes, et see aitab
ekraanilugejatel paremini infot tdlgendada) ning piltidele ei ole madratud kindlat kdrgust
ja laiust (nt <width="150px“><height="100px‘*>).

Pildi tekst peab olema lihike ja tabav ning kajastama tapselt seda, mis pildil on.
Kaunistavatel ja disaini lisavatel piltidel peab alati alt atribuut olema null v6i kirjeldatud
sellisel viisil: alt="", vastasel korral ignoreerib ekraanilugeja neid pilte. Kui atribuut
jaetakse uldse panemata, siis on abiprogrammidel raske lehel toimetada, sest neil tuleb
palju kasutut infot 1abi kéia.

Voimalik, et pilt esitatakse hoopis teksti kujul, mis vdtab rohkem laadimisaega kui
tavatekst, siis ei ole erivajadusega kasutajatel teksti voimalik kopeerida ja seda enda jaoks
suurendada. [18]

Teksti ja elementide liigendamine

Valesti kasutatud pesastamine (nesting) ehk kasutatav margendipaar ei asu tdies mahus teise

méargendipaari sees, nt <i><b>text</i></b>. See on tingitud tahelepanematusest voi ka

kogemata kustutamisest. Naiteks soovitakse kirjutada sdna xx<i>tere</i>koolXx, Kuid

kogemata minnakse pihta delete- v0i backspace-nupule ja tulemuseks on hoopis <itere</i>.
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Tulemus ei ole enam see, mida soovitakse. Brauserid IE ja Modzilla néditavad ainult séna kool.
Kursiivi minev sbna ,,tere* on kadunud.
Ka elementide <body>, <meta> kasutamise jarjekord ja asetsemine koodis vdib olla vale.
Néiteks element <style> asub <body> 0sas, tegelikult peaks see asuma paises.
= Tuleb olla véga hoolas enda kontrollimise ja jalgimisega. Paljud vead tulevad sisse
lihtsalt hooletusest ja tdhelepanematusest.
= NB! Elemendid peavad olema alati 6igesti liigendatud ja suletud, kindlasti véiket&dhtedes

ning eksisteerima juurelement, mille sees tlejadnud dokumendi elemendid). [19]

3.7 llmaldpustiimbolita elemendid

Elemendid, millel puuduvad I6ppu tahistavad mérgendid ehk isesulguvad elemendid, kus
elemendi IGppu tahistab vaid margend />, kus tilhik on vajalik vanade brauserite jaoks. Uheks
selliseks on reavahetuse tahistus <br />, mida nii XHTML-is kui ka HTML-is tuleb thtmoodi
Kirjutada.

Ka <meta /><img /><input /> on ilma l&pusimbolita elemendid.

15
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4, Uurimus: Mis toimub Eesti lasteportaalides

Selgitamaks valja standardite jargimise olukorda Eesti lasteportaalides ning lastele suunatud
lehtedel, viidi antud t60s l&bi uurimus, mille eesmérk oli leida punktis kolm ké&sitletud vigade
esinemist ja sagedust valitud portaalidel ning anda vastus kolmele tdstatatud kisimusele.
Valmiks oli Eesti Interneti Kataloogis ja Otsinguststeemis neti.ee registreeritud lasteportaalid.
Standardite valideerumise kontrollimiseks on kasutatud tarkvaralist programmi W3C Markup
Validation Service (lihemalt W3C validaator), mis kontrollib (X)HTML-dokumendi vastavust
temas kasutatavate dokumenditiiibi madrangutega. Lisaks on kasutatud ka Wave validaatori abi,
mis tehnilise aruande asemel kuvab tulemuseks lehe koos seal olevate ikoonide ja néitajatega,

mis juhivad tahelepanu konkreetselt ligipaasetavusele.

W3C validaator: http://validator.w3.org/

Wave 4.0 validaator: http://wave.webaim.org/

Lehed anti validaatorile ette lkshaaval ning tulemused laksid kirja kasitsi ehk ilma kdrvalisi
programme kasutamata. K&igepealt on uuritud Gledldist vigade arvu portaalidel ning siis on iga
portaali kohta vélja toodud seal esinevad vead. Lisades 1-7 on toodud vélja kirjavahetus portaali

loojatega.

4.1  Ulevaade kasitletud portaalidest

Lastekeskkond Delfi Téaheke http://taheke.delfi.ee/

Laste- ja pereportaal www.lastekas.ee

Oppekeskkond www.miksike.ee

Lastekeskkond www.meieoma.ee

Lasteportaal http://www.seikleja.net/

Mudilaste ja 6ppurite portaal http://www.vedur.ee/

Edgar Valteri raamatu ainetel lastemaa rajamine http://www.pokumaa.ee/

Kodust meisterdamist lastele http://www.hot.ee/zuzu/

© 0o N o g b~ w DR

Unejuttude kangelane http://www.taps.ee/
10. Mangud lastele http://www.prooton.ee
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Mérkus:

Testimise kaigus selgus, et portaal www.prooton.ee oli vdlgnevuste tottu suletud ning seetottu ei
kajasta uuring selle portaali andmeid.

Portaal vedur.ee on registreeritud veel lasteportaalide nimistus, kui viimased 3-4 aastat ei ole
nende sihtgrupiks enam lapsed. Portaal kajastab vaid saatesarja "Puutepunkt” lisamaterjale, mis
on moeldud vaid info saamise eesmdargil tdiskasvanud televaatajale, kes on huvitatud

erivajadustega inimeste eluolu ja td6hdive teemadest. Siiski jatsin lehe erandina uuringusse sisse.

4.2  Analtuts W3C Markup Validation Service’i pdhjal

4.2.1 Ulevaade portaalidest

Joonisel 2 on valja toodud kogu kirjete (vigade ja hoiatuste) arv, mis W3C validaator leidis
(ajavahemikus 07.10.08 19:25 kuni 07.10.08 21:47 Eesti aja jargi).

Kogu Kirjete arvu pdhjal vdib jareldada (Joonis 2.1), et Delfi Tahekese portaal vastab
standarditele kdige védhem (332 kirjet) ning Seikleja portaal jargib testitutest standardeid kdige
rohkem (4 kirjet). Joonisel 3 selgub, et vigade arv on suurim Lastekas.ee portaalis (268 viga).

Tabelis 1 on vélja toodud portaalide jarjestus vigade arvu jargi, alates vahimast.

350 - 332 320
300 -
250 -
200 -
150 -
H Kirjeid kokku
100 -+
62
50 37 46 45
4 7 16
0 -
2 @ N e N > 3 Q ©
® & & P
F @ N\ SN 3
< < N N
<D

Joonis 2. Kogu vigade ja hoiatuste arv
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300 - 268
250
200
150
100 H Vead
1 Hoiatused

50

Joonis 2.1. Vead ja hoiatused

Tabel 1. Portaalide jarjestus.

Seikleja 1 3 4
Meieoma 7 0 7
Zuzu 13 3 16
Miksike 21 16 37
Vedur 27 19 46
Pokumaa 41 4 45
Taps 60 2 62
Taheke Delfi 175 157 332
Lastekas 268 53 321
KOKKU 613 257 870
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4.2.2 Wave 4.0 validaatori tulemused
Enim vigu ligipaasetavuse kohta leiti portaalilt Delfi Taheke (157 viga) ning veatuks portaaliks

osutus Seikleja.

180 157
160
140
120
100
80
60
40
20

m Vead

(@]
u
(O8]
~

Q&

(‘)Q’\ @QJ\Q/ @

Joonis 3. Wave validaatori tulemused

4.2.3 Vigade analtus

Tabelites 2 ja 3 on ndidatud enim esinevad vead ja hoiatused kdigi uuritud portaalide kohta ning
joonistel 4 ja 5 on Ulevaade protsentjaotusena.

Enim levinud viga portaalides oli required attribute x not specified (215 kirjet).

required attribute "ALT" not specified

...ttp:/taheke.delfi.ee/><img src=http://g.delfi.ee/l/l/logo_frontpage2.gif wid

Veateade tuleneb sellest, et taiendav info elemendi kohta on mé&&aramata. Antud juhul puudub
»~img“-elemendil ,,Alt“-atribuut.

Enim levinud hoiatused (ehk vigadest tingitud mérkused ) olid NET-enabling start-tag requires
SHORTTAG YES (221 kirjet).

. ></a></td><[tr><tr><td><img src=http://g.delfi.ee/s.gif width=18 height=13></

See on teade elementide kohta, millel puuduvad I6ppu tahistavad ehk isesulguvad mérgendid.
Antud juhul on ,,img*“-elemendil puudu 18ppu tahistav margend /.
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Tabel 2. Vead ja kirjed

required attribute x not
specified.

reference to entity X for

which no system
identifier could be
generated

document type does not
allow element X here

end tag for X omitted, but
its declaration does not
permit this

there is no attribute X

end tag for element X
which is not open

general entity X not
defined and no default
entity

value of attribute Y
cannot be X

element X undefined

XML Parsing Error

no document type
declaration; implying X

end tag for x omitted, but
OMITTAG NO was
specified .

ID X already defined

end tag for X which is not
finished

duplicate specification of
attribute X

X is not a member of a
group specified for any
attribute

an attribute value must
be a literal unless it
contains only name
characters

215

173

65

49

34
16

16

13

11
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Tabel 3. Hoiatused ja kirjed

Hoiatused
NET-enabling start-tag
requires SHORTTAG YES

cannot generate system
identifier for general entity X

Unable to Determine Parse
Mode!

No DOCTYPE found!
Checking with default HTML
4.01 Transitional Document
Type.

reference not terminated by
REFC delimiter

No Character Encoding
Found! Falling back to UTF-8.

Character Encoding
mismatch!

reference to non-SGML
character

value of attribute %
cannot be X
2%

general entity X not
defined and no default

end tag for element
Xwhichis notopen
3%

thereis no attribute X
6%

znd tag for X omitted, but
its declaration does not
permitthis
8%

document type does nnt_//
allow element X here
11%

element X
undefined

Kirjet
221

16

6

XML Parsing Error

1%

no documert type
declaration; implying

2%

Joonis 4. Vigade esinemine protsentjaotusena
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Mo CharacterEncoding
Found! Falling backto
UTF-8.

1%, Character Encoding

mismatch!
1%

Mo DOCTYPEfound  referencenct
Checkingwith default ~ Erminatedby
HTML 4.01 Transitional __REFG delimiter
Document Type. 2%
2%

referenceto non-SGML
character
0%

Unableto Determine

ParseModel ——

o

cannot generate system
identifierfor general
entity X
B%

MET-enabling start-tag
requires SHORTTAG
YES
BE6%

Joonis 5. Hoiatuste esinemine protsentjaotusena

Portaalides esinevad vead
Joonistel on kujutatud peamiste vigade esinemist, mida on kirjeldatud punktis 3. Mida tehakse

valesti?

Lasteportaali www.seikleja.net/ leitud tulemused joonisel 6.

Validaator andis tulemuseks Uhe vea ja kolm hoiatust, mis tulenevad madramata
dokumenditliubist . Seikleja portaal oli testitutest kdige minimaalsema vigade arvuga leht.
Kahjuks ei 6nnestunud portaali tegijatega kontakti saada, sest koduleht ei avanenud enam

vastavate andmete otsimiseks.

Sildid

DokumenditUUp — 3

Teisendusvorming

Linkimine Hoiatused
Atribuutid

Liigendus

i W Vead

Lépumargendid

Joonis 6. Portaal Seikleja

Lasteportaali www.meieoma.ee leitud tulemused on joonisel 7.
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Tulemuseks oli seitse viga, millest neli oli seotud teksti liigendamisega (Opening and ending tag
mismatch). Kaks viga tulenesid atribuutide madramisega (required attribute "type™ not specified;
required attribute "alt" not specified) ning (ks viga (end tag for "img" omitted, but OMITTAG
NO was specified) seoses margendite méaramisega.

Portaalilt Meieoma ei dnnestunud tagasisidet saada.

Lépumargendid
Liigendus 4
Atribuutid T
Linkimine
Teisendusvorming B Vead
Dokumendittitip

Joonis 7. Portaal Meieoma

Lasteportaali www.hot.ee/zuzu/ leitud tulemused on éra toodud joonisel 8.

Tulemuseks oli 13 viga ja kolm hoiatust. Vigu seoses dokumenditiiibi ja atribuutide
maaramisega leiti kokku 12 (No DOCTYPE found! Checking with default HTML 4.01
Transitional Document Type; element X undefined) ning seetfttu leiti ka kolm markust
dokumenditiiiibi ja teisendusvormingu kohta. Uks viga leiti ka mirgendite kasutamise kohta (end tag
for X which is not finished).

Lisas 3 on toodud kirjavahetus portaaliga Zuzu.

Lépumargendid

Liigendus
Atribuutid  —————————
Linkimine Hoiatused
. . 1
Teisendusvorming | 5 B Vead

Dokumenditiilip 6
Sildid E 1

Joonis 8. Portaal Zuzu

Lasteportaali www.miksike.ee leitud tulemused on esitatud joonisel 9.
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Tulemuseks leiti 21 viga ja 16 hoiatust. Enim esinenud vead (kokku 20) on seotud
dokumenditliubi, atribuutide ja teisendusvormingu madramisega (required attribute X not
specified; No DOCTYPE found! Checking with default HTML 4.01 Transitional Document Type)
ning Uks viga mérgendite kasutamisega (end tag for element X which is not open). Enim
hoiatavaid kirjeid (kokku 13) oli ilma I6pusildita elementide kohta (NET-enabling start-tag
requires SHORTTAG YES).

Lisas 4 on toodud kirjavahetus portaaliga Miksike.

L6pumadrgendid 13

Liigendus 1

Atribuutid _— 12

Linkimine | Hoiatused

Teisendusvorming | 1 B Vead
Dokumenditiilp 2 8
Sildid : 1
0 2 4 6 8 10 12 14

Joonis 9. Portaal Miksike

Lasteportaali www.vedur.ee/puutepunkt leitud tulemused on toodud joonisel 10.

Tulemuseks saadi 27 viga ja 19 hoiatust. Enim leiti kirjeid atribuutide ja dokumenditiibi
maaramise kohta. Seoses linkimisega leidis validaator kaheksa viga (reference to entity X for
which no system identifier could be generated) ning 16 Kkirjet 18dpuméargendita elementide
maaramise kohta (NET-enabling start-tag requires SHORTTAG YES).

Lisas 5 on toodud kirjavahetus portaaliga Vedur.
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Ldpumargendid 16
Liigendus

Atribuutid 14
Linkimine Hoiatused

Teisendusvorming
i 2 H Vead

Dokumendltuup =
Sildid

Joonis 10. Portaal Puutepunkt

Lasteportaali www.pokumaa.ee/ leitud tulemused on esitatud joonisel 11.

Tulemuseks saadi 41 viga ja neli hoiatust. Liigendamise kohta andis validaator 27 viga
(document type does not allow element X here; missing one of Y start-tag; XML Parsing Error)
ning 14 viga atribuutide madramise kohta (ID X already defined; required attribute X not
specified). Linkimise kohta leitud markusi oli neli (reference not terminated by REFC delimiter).
Lisas 6. on toodud kirjavahetus portaaliga Pokumaa.

Lépumargendid
Liigendus 27
Atribuutid T
Linkimine A Hoiatused
Teisendusvorming W Vead

Dokumenditiitip

Sildid

Joonis 11. Portaal Pokumaa

Lasteportaali www.taps.ee/ leitud tulemused joonisel 12.
Tulemuseks 60 viga, millest 51 olid tingitud atribuutide ja dokumenditutbi mé&arangutest.

Portaalilt Taps ei 6nnestunud tagasisidet saada.
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L6pumargendid
Liigendus

At DUt ——————— )0

Linkimine Hoiatused
Teisendusvorming H Vead
Dokumenditiilip 2 22
Sildid E 9
0 5 10 15 20 25 30 35

Joonis 12. Portaal TaheTé&psi

Lasteportaali taheke.delfi.ee/ leitud tulemused on esitatud joonisel 13.

Tulemuseks oli 175 viga ja 157 hoiatust. Seoses atribuutide médramisega andis validaator 167
viga ning 152 markust I6pumargendita elementide kohta (NET-enabling start-tag requires
SHORTTAG YES).

Lisas 7 on toodud kirjavahetus portaaliga Delfi Téheke.

Lépumargendid 152
Liigendus |
Atribuutid | 167
Linkimine E36 Hoiatused
Teisendusvorming | H Vead
Dokumenditiiip | 12
sildid | 4

0 20 40 60 80 100 120 140 160 180

Joonis 13. Portaal TéhekeDelfi

Lasteportaali www.lastekas.ee leitud tulemused on toodud joonisel 14.

Tulemuseks saadi 268 viga ja 53 hoiatust. Enim vigu oli seoses linkimisega (general entity X not
defined and no default entity; reference to entity X for which no system identifier could be
generated) ning seejuures leiti 40 markust isesulguvate elementide kohta (NET-enabling start-
tag requires SHORTTAG YES).

Lisas 8 on toodud kirjavahetus portaaliga Lastekas.
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L&pumargendid 40
Liigendus
Atribuutid 23
T 13 .
Linkimine ; 175 Hoiatused
Teisendusvorming H Vead
Dokumendititip 7
Sildid ; 63
0 50 100 150 200

Joonis 14. Portaal Lastekas
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Kokkuvodte

Hoolimata organisatsioonide W3C ja WaSP pingutustest luua (Ghine arusaam
veebitehnoloogiatest ning standardite jargimise vajadusest leidub siiski selliseid veebisisuga lehti
ja brausereid, kus kasutusel vigased mérgendid ja atribuudid, puuduvad dokumenditiibid ja
kodeeringud ning eksisteerivad Uhildumatud koodi osad.

Pdhjused, miks on veebistandardeid vaja ja miks neid jargida, ei tundu piisavalt olulised vdi ei
olda nendest lihtsalt teadlikud. WaSP'i selgitusel ongi p8hjusteks enamasti laiskus, rumalus ja
teadmatus. Hoolivus veebilehe kasutajate suhtes on pigem diskrimineeriv ja seda eriti
erivajadustega kasutajat silmas pidades.

Uurimustdd andis vastused Eesti lasteportaalide olukorra kohta, kuivGrd vastavad need
populaarsemad lehed W3C kehtestatud standarditele ning kas ja kui sagedasti esineb lehtedel
pohilisi vigu. Lisana dnnestus saada ka portaalide loojate arvamus ja suhtumine standardite
jargimisse ja hinnang lehel toimuvale.

Uurimustdo tulemusena vdib Gelda, et Eesti lasteportaalid on ebastandardsed ja nendega ei olegi
piititud tdiust taga ajada. Tsiteerides iihe portaali looja pohjendust: ,,Valideerumine on hea, kuid
paljud veebilehed pole selle jargi tehtud.” Eeskujuks on v@etud suuremad ehk megalehed ning
seal leiduvad vead on vabanduseks véiksema veebisisuga lehtedele. Testi labinutest oli kaks
portaali, mille vigade arv jai alla kiimne. Taiesti ,,puhast* lehte W3C validaator ei leidnud, kill
aga oli ks leht, millelt Wave validaator ei leidnud Uhtegi viga ligipaasetavuse kohta.

Millised on probleemsemad portaalid?

Probleemsemateks portaalideks olid nii vigade poolest kui ka info jagamisel Delfi Taheke ja
Lastekas. Delfi Tahekese kohta andis W3C validaator 332 Kirjet ning Lastekas.ee portaali kohta
321 kirjet. Enim eksimusi oli Delfi Téhekesel seoses atribuutide korrektse méaédramisega, kus leiti
158 Kkirjet (required attribute X not specified) ning 152 markust I6pusildita elementide maaramise
kohta (reference to entity X for which no system identifier could be generated). Pliides saada portaali
loojatelt infot, miks selline vigade arv lehel eksisteerib ja kas nad on sellest teadlikud, sain vaid
kahelauselise vastuse, kus nad on huvitatud uurimusto6 ettekande kuulamisest ja soovist teada
saada ettekande aega.

Portaali Lastekas kohta leiti kill vahem kirjeid, kuid sellegipoolest oli 162 eksimust linkimise
kohta (reference to entity X for which no system identifier could be generated) ning 40 markust
I6pusildita elementide mé&&ramise kohta. Lastekas.ee portaaliga 6nnestus maha pidada tsna pikk
ja sisukas kirjavahetus, kus jai domineerima arvamus, et kogenematul tudengil on kuidagi

kentsakas poorata megalehe tahelepanu standardivigadele, eriti veel olukorras, kus lehte on
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korduvalt testitud ja koodi Kirjutab suurte teadmistega inimene, kes ise on fuusilise puudega ja
erivajadustega hésti kursis. Ometi leidis validaator lehelt tle 300 vea, millest 18 mdgjutavad
otseselt ligipaasetavust lehele. Siiski usub t66 autor, et lubadus uue versiooni puhul neid vigasid
arvestada, ei ole niisama suusoojaks 6¢eldud.

Kas midagi saab muuta, parandada ja soovitada?

Alati saab midagi muuta ja paremini teha. Autori hinnangul on portaalides esinevad vead
valditavad ja parandatavad, kuid see on aegandudev t66. Siinkohal kasutaks autor veel portaali
loojate pdhjendusi, et saidid on loodud aastaid tagasi ning selle ajaga on standardid omajagu
muutunud. Samas on asi kinni vahendite nappuses ning suure saidi puhul on muutuste tegemine
tinti keerukas. Testis osalenud portaalid on kdik erineva mahukuse ja kujundusega, mis mojutab
Usna tugevalt vigade esinemist. Vigu, mis validaatorid leidsid ligipaasetavuse kohta (20%), on
oluliselt védhem kui Uldiseid standardireeglite eksimusi (80%). Seega vdib jareldada, et
erivajadustega kasutajate peale moeldakse pigem rohkem kui Uldistele reeglitele, mis aitavad
lehti kiiremini alla laadida ning kuvada, otsingumootoritest lihtsamini leida ning luua uhiselt
mdistetavat koodi.

Pustitatud eesmargid said t66s saavutatud ning uurimust vdib pidada @&nnestunuks. T60s
tostatatud kusimustele leiti vastused ning lisaks Onnestus saada olulist tagasisidet portaali
loojatelt. Kui alguses oli antud t66 autor meelestatud pigem negatiivselt ja eelarvamusega, siis
uuringu 18puks on autori suhtumine palju lootusrikkam ja positiivsem. Eesti lasteportaalidel
esineb kill puudusi W3C standardite jargimises, kuid probleemi teadvustatakse ja olukorda

plutakse parandada.
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18. Common errors when implementing accessibility. (2001) [URL] http://www.access-
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Lisa 1

Autori Kirja ndidis:

Tere!

Minu nimi on Elyna Nevski ja 6pin Tallinna Ulikoolis kolmandal kursusel informaatikat.

Teen uurimustdéod teemal "Standardite jargimise vajadusest™ ja minu t66 hdlmab uuringut
populaarsemate Eesti laste portaalide vastavust veebi standarditele.

Valmiks on neti.ee otsingumootoris registreeritud saidid, ning Zuzu on samuti theks portaaliks,
mida validaator I&bi kais. Tulemuseks oli 16 viga seoses standardite mitte jargimisest.

Miks ma seda koike teen? Eesmérk on vélja uurida, kui sébralikud on meie lasteportaalid
puuetega laste suhtes. Standardite mittejargimine ei véimalda erivajadustega lastel lehtedele ligi
paaseda. Ometi tahavad ka nemad osa saada lastele suunatud lehtedest.

Minu kusimus ongi, kas ja kuidas Zuzu suhtub standardite jargimisse ning kas olete teadlikud
lehel olevatest vigadest? Kirjutan teile seepdrast, et Zuzu portaali vigade arv on (sna vaike,

arvestades olukorda teistel portaalidel.

Teie vastust ootama jaades,

Elyna Nevski
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Lisa 2

Vastus Zuzu portaalilt 12.oktoober kell 14:39

Tere!
Vaga huvitav info. Millistest standarditest on jutt?
Lugupidamisega

Anne

Autori Kiri

Uurin tapsemalt W3C poolt kehtestatud html, xhtml standardite jargimist.

Nt. konkreetne ndide Zuzu portaali kohta, kus dokumenditliip maaramata ning W3C Markup
Validation Service kontrollib lehte vaikimisi HTML 4.01 Transitional Document ttiubi jargi.

No DOCTYPE found! Checking with default HTML 4.01 Transitional Document Type.

Kuna dokumenditiilip on jaetud mééramata, siis see péhjustab juba jargmisi vigu.

Elyna Nevski
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Lisa 3

Vastus Miksike.ee portaalilt 13.oktoober kell 9:50

On heameel, et olete Miksikese saidi ile vaadanud. Mikiskese praegune sait on loodud aastaid
tagasi ning selle ajaga on standardid, millest Teie radgite, omajagu muutunud. Kindlasti saab
Miksikest teha paremini ligipadsetavaks. Samas on asi kinni vahendite nappuses. Miksike on
suur sait ning muutuste tegemine tihti keerukas.

Samas on meil ettevalmistuses (ks projekt selles vallas. Projektist veel vara valjult raékida, kuid
loodame et asi hakkab tdole.

Kas saate 37 vealise loetelu meile saata? Saaksime siis Ule vaadata ning jarsku saab midagi ka

lihtsalt korda seada.

Jatkuvat paikesepaistet,
Mihkel

Autori vastus:

Tere dhtust!
W3C Standarditele (nt html, xhtml) vastavust saab kontrollida aadressil:

http://validator.w3.org/

Miksikese kohta leitud Kirjed:
http://validator.w3.org/check?uri=http%3A%2F%2Fwww.miksike.ee%2F &charset=%28detect+
automatically%29&doctype=Inline&ss=1&outline=1&group=1&N0200=1&verbose=1&user-
agent=W3C_Validator%2F1.591

P.S Erinevaid validaatoreid, mis kontrollivad lehtede vastavust standarditele on mitmeid, W3C
oli tiks esimesi, millega lehti testisin ning pidasin oluliseks infot jagada ka teiega.

RGOm on teada ja uskuda, et Miksikese portaal ei suhtu likskdikselt veebistandardite jargimisse.

Tervitades,

Elyna Nevski
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Lisa 4

Vastus portaalilt Vedur 12. oktoober kell 16:04

Tere Elyna
Vaga tore, et meie poole poordute. Kindlasti ei eksi Vedur teadlikult Uhegi reegli vastu, pigem
teadmatusest. Seetdttu oleksime vaga tanulikud, kui meie vigadele tdhelepanu poodraksite. Teeme

kdik omalt poolt vdimaliku, et need vead kiiresti likvideerida.

Tervitades

Ester Méagi

Selgitav vastus portaalilt Vedur 13. oktoober kell 9:58

Tere!

Portaal vedur.ee ei sisalda lastele m&eldud sisu.

Portaalis on lleval saatesarja "Puutepunkt” lisamaterjalid, mis on méeldud
vaid info saamise eesmargil taiskasvanud televaatajale, kes on huvitatud
erivajadustega inimeste elu-olu ja té6hdive teemadest.

Aastaid tagasi oli meil sisu ka lastele, kuid need projektid on 16ppenud

ja seega juba 3-4 aastat ei ole meie sihtgrupiks lapsed.

Lugupidamisega,
Tiina Kangro

OU Haridusmeedia

Autori vastus:

Ténan informatsiooi eest.

Kuid siiski, on teie lehel 46 viga, mis tulenevad W3C standardite mittejargimisest, mis tekitavad
erivajadusega taiskasvanutel probleeme, et lehelt infot katte saada.

Nt. pimedad arvutikasutajad, vaegnagijad jne.

Elyna Nevski
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Autori kommentaar: Olenemata sellest, et lehe sisu ei vasta enam minu uuringu teemale jaab

Ohku kusimus, kas leht, mis kajastab erivajadustega inimeste elu-olu ja t66hdivet on raskesti

ligipdésetav puutega inimestele? Selle kisimuse tottu jatsin Vedur.ee portaali oma uuringusse
ikkagi sisse.
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Lisa 5

Vastus portaalilt Pokumaa 13. oktoober kell 21:11

Tere!

Kahjuks pole me teadlikud tletldse nende standardite olemasolust ja oleme ikka huvitatud teada
saamast, millised need on ja millistes punktides Pokumaa koduleht neile ei vasta. Loodame, et
valgustate meid selles ja tore, et sellele tldse tdhelepanu juhite.

Oma vdimaluste piires oleme ikka huvitatud kodulehe muutmisest kasutajasdbralikumaks!

Lugupidamisega,

Helina K&rgenberg
Pokumaa SA juhatuse liige

Autori vastus:

Tere!

Ega nende standarditega ei olegi midagi hirmsat. W3C poolt on kehtestatud veebistandardid
(xhtml, html jt. kohta) ehk kuidas on neid kdige 6igem kasutada. Eesmark on thtlustada veebi,
teha lehtedelt info kergemini kéattesaadavaks ka puuetega inimste jaoks (pimedad kes kasutavad

ekraaniljugejaid).

Testisin Pokumaa.ee lehte siin:
http://validator.w3.org/check?uri=www.pokumaa.ee&charset=(detect+automatically) &doctype=
Inline&group=0

Arvan, et see, kes lehe koostas oskab selles infos paremini orienteeruda.

Selgituseks veel see, et minu eesmark ei ole teie lehte kritiseerida ega halvustada. Saatsin teile
selle informeeriva kirja seepdrast, et pidasin oluliseks teid teavitada, miks ma teie lehte tldse
testisin ja arvasin, et olete huvitatud sealt leitud tulemustest.

Tanan teid reageerimise eest ning minu uurimustodle taiendava info pakkumise eest.

Elyna Nevski
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Vastus portaalilt Pokumaa 18. oktoober kell 10:15

Tere Elynal

Ei voOtagi teie kirja halvustuse ega kriitikana, on hea meel tdepoolest, kui meie téhelepanu
juhitakse sellistele asjadele, mida saaks parandada ja paremaks teha. Saatsin info edasi ka meie
kodulehe tegijale, ta kommenteeris nii:

"Valideerumist ei tasu muidugi ka tle hinnata. Standardid on kill olemas, kuid nende jargimine
ei tee ilmtingimata veebilehte heaks ja ka alati kohe selliseks, et selle kasutamine on voimalik ka
nagemispuuetega inimestel. Valideerumine on hea, kuid paljud veebilehed pole selle jargi tehtud.
Vordluseks, pokumaa.ee lehel oli 45 viga, aga naiteks sellised megalehed (sellistesse
projektidesse on investeeritud miljoneid) on selliste vigade arvudega:

delfi.ee - 755 viga

postimees.ee - 286 viga

kalev.ee - 77 viga

Aga igatahes me tegelesime sellega ja nliid on pokumaa.ee lehel 0 viga ;) ™
Seega peaks nuld Pokumaa koduleht olema paremini loetav ka erivajadustega inimestele.

Soovin teile jdudu ja edu uurimistd6 tegemisel!
Lugupidamisega,
Helina K&rgenberg

Pokumaa SA juhatuse liige

Kiri portaalilt Pokumaa 14. oktoober kell 14:55

Tere!

Lugesin huviga meie kirjavahetust ja sarnaselt Helinaga ei teadnud ma ka neist standarditest
midagi.

Aga niiid on mul palve, et ehk saaksite ka testida Vana- Antsla Kutsekeskkooli kodulehte ja eriti
selle alamlehte erivajadustega 6ppureile: www.vana-antsla.edu.ee

Nimelt Opivad meie koolis erivajadustega Oppijad (pOhikooli lihtsustatud ja toimetuleku

Oppekavade alusel 6ppinud, seega peam. vaimne puue) ja nimetatud koduleht on tehtud mdeldes
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neile ja nende hooldajatele the projekti raames. Hea oleks teada selle erivajadustega-inimeste-
sObralikkust.

Soojade soovidega Pokumaalt ja Vana- Antsla Kutsekeskkoolist
Ena Drenkhan

esimeses juhatuse liige ja teises arengujuht ;-)

Autori vastus:
Tere! Aitan rodmuga.
Testisin lehte kahes validaatoris. Esimene ei andnud Uhtegi viga :)

http://wave.webaim.org/report?url=www.vana-antsla.edu.ee

See tédhendab, et validaator ei leidnud lehelt Gihtegi viga, mis takistaks lehelt infot katte saada, kui
kasutatakse abistavaid programme (nt ekraanilugejaid).

Teine validaator andis aga 9 viga!

http://validator.w3.org/check?uri=http%3A%2F%2Fwww.vana-
antsla.edu.ee%2F&charset=%28detect+automatically%29&doctype=Inline&group=1&user-
agent=W3C_Validator%2F1.591

See validaator kondtrollib Uldist W3C standardite jargimist ning 9 vea puhul soovitan le

vaadata, miks need sinna tekkinud on. Tihti on nii, et iks eksimus pdhjustab teisi vigu.

Tervitades,
Elyna Nevski
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Lisa 6

Vastus Delfi Taheke portaalilt 14. Oktoober 15:25

Tere!
Me oleks vdga huvitatud lugema Teie t66d voi kuulama Teie ettekannet. Kas ja millal oleksite

ndus seda tegema?

Lugupidamisega
Kétlyn Koritski

Autor vastus:

Tere péevast!

Minu seminarit6d on alles valmimisel ning ei koosne ainult Delfi Tahekese portaali anallisist.
Uuringus on peamiselt kasitletud W3C standardite arengulugu ja vajalikkust. Lisana on uuritud
neti.ee otsingumootoris registreeritud lasteportaalide vastavust W3C standarditele. See miks ma
teid oma tegemisest informeerisin, oli eesmérgiga saada tagasisidet, kas olete Kkursis
veebistandardite jargimise reeglitega ja kuidas nendesse suhtute. Kas vead, mis validaator andis,

on teile uudiseks vGi mitte? Kas portaali arendus kaib késikaes standardite jargimisega.

Uks validaatoritest, mida kasutasin:
http://validator.w3.org/check?uri=http%3A%2F%2Ftaheke.delfi.ee%2F&charset=%28detect+au
tomatically%29&doctype=Inline&group=0

Loomulikult on minu t66 kattesaadav Tallinna Ulikooli kodulehelt, aga arvatavasti alles siis, kui
see on kaitstud ja kooli poolt kinnitatud.

Minu eesmark ei ole lehte kritiseerida, ega halvustada, vaid koguda seminaritd6 jaoks vajalikku

informatsiooni.

Maistvat suhtumist,

Elyna Nevski
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Lisa 7

Vastus Lastekas portaalilt 12. Oktoober 20:54

Tere, Elyna!
Aitéh kirja eest.
Oleme véaga huvitatud Teie uurimistddga tutvumisest, samuti standardite

loetelust ja lastekas.ee saidil avastatud vigadest.

Tervitades,

Janika Leoste

Portaali vastus 13. Oktoober 18:32

Tere Elynal

Olen Hegert Molder firma Deep Systems arendusjuht. Meie arendada on
lasteks.ee keskkond. Tdendoliselt viitate oma Kirjas W3C standarditele. Otse
loomulikult on viisakas (vOiks 6elda kohustuslik) neid jargida. Kuid kas te
oskaksite valja tuua lastekas.ee keskonnas olevad mitte standardile
vastavused, mis mingi puude (milliste?) korral takistavad voi halvendavad
(kuidas?) lastekas.ee lehte kasutamast? Kas teate veel mond standardit
ja/vdi haid tavasid, mida tuleks puuetega inimesi silmas pidades

veebilehtedel arvestada?

Huviga teie vastust ja nduandeid ootama j&édes,

Lugupidamisega
Hegert Molder

Autori vastus:

Tere dhtust!

Kdigepealt alustan sellest, et kontrollisin lastekas.ee kahes validaatoris
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W3C tulemused:
http://validator.w3.org/check?uri=www.lastekas.ee&charset=%28detect+automatically%29&doc

type=Inline&group=0

Wave 4.0 tulemused:
http://wave.webaim.org/report?url=http%3A%2F%2Fwww.lastekas.ee

Neid vigu ja hoiatusi on tsha palju, et kdigi kohta soovitusi Kirjutama hakata. Kuid pdhilised
vead, mis kordusid:
Linked image missing alt text.

Required attribute "ALT" not specified

See on Usna levinud viga ning erivajadusega lapse jaoks (nt pime vOi vaegndgija, kes kasutab
ekraanilugejat vdi muud seadet) on info lugemine nudd palju keerukam. Screereader'id to6tavad
labi kogu lehel oleva koodi ja nende t66pdhimdte lahtub sellest, et lehed vastavad kehtestatud
standarditele. Lihtsa alt atribuudi puudumine takistab ekraanilugeja t66d. Muidugi arenevad koos
lehtedega ka abistavad programmid ning moningade veebistandardi vigade korral suudavad
screenreader'id lehelt vajaliku info valja lugeda.

Sama probleem on ka liikumispuudega kasutajal (liigutuste koordinatsioonihdired), kui teie lehel
on elementide atribuudid m&&ramata, siis tema spetsiaalselt seadistatud riistvara (loomulikult
sinna kuuluv tarkvara) jaab héatta Klaviatuurikohandusmehhanismide t66 efektiivsus on sdltuv
standarditest.

Lihtne pilti iseloomustav tekst aitab just kasutajal, kes seda pilti ei nde aru saada, mis seal peaks
olema. Lastekas.ee on piisavalt sisurohke portaal, et seda voiksid ja saaksid kasutada ka
erivajadusega lapsed.

Matlemiseks veel, et kuidas varvipime kasutaja teie lehte ndeb? Ning kuidas kurdid lastekas.ee

huvilised kokasaadetest info kéatte saavad?

Need vead on ullatuseks sellise portaali puhul nagu lastekas.ee. LOpu- ja algusmérgendite
sulgemisega ja avamisega seotud apsakad. On need niid tdesti ndpukad voi mdni stigavam
probleem....
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end tag for element X which is not open

end tag for X omitted, but its declaration does not permit this

document type does not allow element X here; assuming missing Y start-tag
NET-enabling start-tag requires SHORTTAG YES

Meeldiv oli see, et dokumenditltbi madranguga ei olnud erilisi probleeme, kui enamus portaale,

mis testist I&bi kaisid ei suutnud sedagi Gigesti madrata.

Miks uletldse standarditest kinni pidada?

Kdigepealt néitab standardite jargimine hoolivust kasutajate suhtes, eriti erivajadusega kasutajate
suhtes.

Lehe kuvamise kiirus on suurem (standardeid jargides, on koodi maht véiksem - vdiksemad faili
suurused - kiirem andmeedastus).

Otsingumootorid indekseerivad lehti lahtuvalt sisust ning korrektse koodi korral on neil lihtsam
sealt sisu vélja noppida.

Jargides standardeid koheselt (koodi kirjutades) ei ole vaja hiljem teha ajalisi ja muid kulutusi -

et asi 6igeks saada.

Tanan véga kiire reageerimise eest ning teist oli suur abi uurimust6o koostamisel.

Elyna Nevski

Portaali vastus 14. Oktoober 18:32

Tere Elynal

Tasi, ALT kirjelduse puudumine on ekraanilugejate jaoks véga tdsine probleem

ja see ei ole kuidagi vabandatav. Mis puutub veel ekraanilugejatesse siis

siit (http://wave.webaim.org/report?textonly&url=http%3A%2F%2Fwww.lastekas.ee)
naete, mida, millise struktuuriga ja kuidas neile esitletakse. Koodi

Kirjutades sai arvestatud ja ka testitud lehte ekraanilugejaga.

Mis puutub kuulmisvaegusega inimestesse, siis omatoodangule oleme pitdnud

alati lisada subtiitrid. Seda on tehtud ka vihjatud kokasaadetega.
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Tahan sellega Gelda, et puuetega inimestele oleme méelnud ning véimaluste
piires arvestanud. Véaljatoodud probleemidega saab kindlasti arvestatud

lasteka uut versiooni luues.

PS! Olen ratastooli kasutaja ning infosusteemidega tegelenud ja antud ala
Oppinud 13 aastat - st tunnen seda valdkond végagi hésti ;-)

PSS! Lehti validatorite tulemustes vorreldes, tuleb kindlasti arvestada lehe
mahukust, erinevate vigade (st mitte samade vigade kordusi) olemasolu ning

nende olulisust takistamaks puuetega inimestel lehte kasutamast.

Tervitades,
Hegert Molder

Autori vastus:

Tanan selgituste eest :)

Ma ei putagi teie portaali kritiseerida ega selle kallal norida. Minu eesmark on aru saada, miks
uhel voi teisel portaalil standardi vead esinevad ja kuidas testitud portaalid veebistandardite
jargimisse suhtuvad. Kui validaator leiab vigu, mis ei ole loojate sénul n6é vabandatavad, siis

miks need vead seal lehel on?

Uurimustdds on vélja toodud iga portaali isedrasused sOltuvalt sisust. Lasteksas.ee ei olegi

vorreldav véiksema saidiga, kus véhem vdimalusi ja seetdttu ka véiksem vigade arv.
Minu eesmark ei olnudki portaali loojatega teadmiste ja kogemuste poolest vdistelda vaid saada
neilt tagasisidet selle kohta, kas nad on teadlikud W3C standarditest ja validaatori poolt leitud

kirjetest. Kahju, et te teistmoodi aru saite.

Elyna Nevski
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