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SISSEJUHATUS

Informaatikat ja arvutidopet on Eesti pdhikoolides ja gilimnaasiumites Opetatud juba
aastakiimneid, kuid alles 2011.a. pdhikooli riikliku dppekavaga kehtestati informaatika kui
valikaine ainekava. Vaatamata sellele on suuremas osas koolides informaatikat juba varem
opetanud. Kuna aga riiklikul tasemel kehtestatud ainekava puudus, siis oli koolidel palju

vabadust, mida informaatika ainekursuses dpetada.

Kuna informaatika puhul on tegemist valikainega, siis jddb ka pérast 2011.a. uuele dppekavale
tileminekut peamiseks suunaks IKT Opetamisel selle integreeritud késitlus ldbiva teemana
teiste Oppainete raames. Ka informaatika Opetamisel valikainena on see suunatud teiste
Oppeainetega integreeritusele ja informaatika Opetamine ei luba koolidel vdhendada IKT

Opetamist teiste dppeainete raames.

Toots et al (2004: 8) viidavad, et uuringud infotehnoloogia kasutamisest hariduses saab
jagada kolme riithma. Esimene liik uuringuid vaatleb IKT osa tildhariduses. Sellised uuringud
on sageli ldbiviidud riikide vordlevaanaliiiisina, nende eesmirk on olnud IKT hariduses
rakendamise kaardistamine ja IKT poolt pedagoogilisele t66le moju avaldumine. Teine liik
uuringuid keskendub IKT poolt tekitatud pedagoogilisi muutuseid. Kiisitakse kas IKT on
muutnud Sppimist-Opetamist pohimdtteliselt. Samuti uvuritakse IKT rakendamise mdju
Opitulemustele ja piilitakse leida vastust kiisimusele, kas ja millal on IKT kasutamine
hariduses Oigustatud. Kolmas liikk uuringuid késitleb erinevate tarkvaraprogrammide

kasutatavuse ja Oppes rakendatavuse kiisimusi.

IKT pohikoolides ja glimnaasiumites Opetamise uurimine kuulub esimesse liiki, Kui
eesmirgiks ei ole keskenduda dppemetoodilistele muutustele kitsamalt. Varasemalt on Eestis
tehtud mitmeid uvuringuid, eriti seoses Tiigrihlippe projektiga ja ka dppekava lébivate teemade
rakendumisega, mis on késitlenud IKT Opetamist ldbiva teemana. Selle korval on aga véhe
uuritud informaatika Opetamist iseseisva Oppeainena. Seetdttu ei ole iilevaadet sellest,
milliseks on kujunenud informaatika Opetamine pérast selle ainekava riikliku kehtestamist
2011.a. Sellest tuleneb magistritdd uvurimisprobleem: millisel méddral on rakendunud
tegelikkuses uue riikliku oppekava informaatika ainekava ja milliseid Oppematerjale

informaatika dpetamisel kasutatakse?



Kuna selle teema uurimine kogu Eesti ulatuses on viga mahukas tegevus, siis on otstarbekas
piiritleda uurimisobjekti. Seetdttu otsustas magistritdd autor kisitleda seda teemat Tallinna

koolide niitel.

Sellest tulenevalt on t66 eesmérgiks hinnata 2011.a. riikliku dppekava informaatika ainekava
rakendumist Tallinna ja Harjumaa koolide pdohjal. Eesmirgi saavutamiseks piistitakse
jargmised uurimiskiisimused:
e Kui paljudes koolides Tallinnas ja Harjumaal opetatakse informaatikat?
e Milline on informaatika Oppeaine sisu, eesmirgid ja dpetamismeetodid, ka Opetajate
kvalifikatsioon ja kuidas need vastavad informaatika ainekavale?
e Milliseid Oppematerjale kasutatakse, millistest dppematerjalidest on kodige suurem

puudus ja kuidas need materjalid vastavad informaatika ainekavale?

To0 teoreetilises osas tuginetakse IKT ja informaatika dpetamist késitletavatele nii Eesti kui
vilismaiste autorite seisukohtadele. Samuti késitletakse selles riiklikke Oppekavasid ja

varasemaid IKT Opetamise kohta tehtud uuringuid.

T66 empiiriline osa pdhineb Tallinna ja Harjumaa koolides ldbiviidaval ankeetkiisitlusel.
Sellega selgitatakse vilja informaatika Opetamine koolides, sh dppeaine sisu, eesmargid ja
Opetamismeetodid, Opetajate kvalifikatsioon ja kasutatavad Oppematerjalid. Seejirel

vorreldakse saadud tulemusi informaatika ainekavaga.

To66 koosneb kahest peatiikist. T60 esimene peatiikk jaguneb kolmeks alapeatiikiks. Nendest
esimeses antakse lilevaade IKT Opetamise teoreetilistest ldhtekohtadest, teises kisitletakse
IKT Opetamist Eestis kehtivates ja varem kehtinud riiklikes Oppekavades ja kolmandas
antakse lilevaade varem Eestis IKT Opetamise kohta tehtud uuringutest. T60 teises peatiikis
kirjeldatakse esimesena valimit ja uurimismetoodikat. Sellele jargnevad uurimistulemuste

esitamine, tulemuste arutelu ja jareldused.



1. INFORMAATIKA ULDHARIDUSKOOLIS OPETAMISE
TEOREETILISE ALUSED; OPPEKAVAD JA EMPIIRILISED
UURINGUD

1.1 IKT opetamise teoreetilised lihtekohad

Kédesolevas  peatiikis  késitletakse  info- ja  kommunikatsioonitehnoloogia  (IKT)
tildhariduskoolis Opetamise teoreetilisi aluseid. Selgitatakse, mida, kuidas ja millistel

eesmaérkidel peaks IKT kohta pohikoolis ja giimnaasiumis dpetama.

Tooding ja Villems (2005: 1) vdidavad, et IKT dpetamisel koolis on kaks peamist eesmérki.
Esiteks arendatakse sellega IKT oskuseid, mis on Opilasel vajalikud hilisemas elus, eriti
tulevastel tookohtadel. Teiseks voimaldab IKT rakendamine muuta Jppeprotsessi
efektiivsemaks, seda eriti glimnaasiumis. Aoki (2013: 311) viitel aitab IKT dpetamine koolis
arendada opilaste IKT oskuseid algtasemest kaugemale. Opilaste paremad IKT oskused

voimaldavad IKT rohkem ja mitmekesisemalt Sppimisel kasutada.

Laanpere (2010a: 1-2) on seostanud informaatika Opetamist koolis teise (digitaalse)
kirjaoskuse arendamisega. Arusaam teisest kirjaoskusest on aja jooksul muutunud. Algselt
maisteti selle all programmeerimisoskust, seejdrel standardse kontoritarkvara kasutamise
oskust. Seoses interneti leviku ja arvutite kasutamise massiliseks muutumisega on hakatud
digitaalse kirjaoskuse juures pidama iiha tdhtsamaks suhtlus- ja meediapddevus. VO3ib arvata,
et tekstitootlus-, andmetootlus-, meedia- ja suhtluspddevused jddvad teise kirjaoskuse
enesestmoistetavateks osadeks ka tulevikus. Digitaalset kirjaoskust voib seostada IKT
paddevusega. Suurbritannias on méadratletud kolm peamist valdkonda, milles koolide IKT ope
peab IKT padevust arendama (Cha et al 2011: 991):
1. Oskus kasutada informatsiooni eesmérgipéraselt ning koguda, analiilisida, tdlgendada,
hinnata ja viljendada informatsioon IKT vahendite abil;
2. Oskus hinnata kriitiliselt, millal ja kuidas IKT-d kdige efektiivsemalt rakendada
probleemilahendusel ja t66 tulemuste vdljendamisel;
3. Oskus kasutada IKT informatsiooniallikaid, sh infotd6tlus, loov motlemine, kiisimuste

esitamise ja otsuste langetamise oskused.



Tanapdeva noorte kohta on kasutatud mdistet digital native, mis véljendab nende
tileskasvamist IKT kestel ning iseseisva kogemuse kaudu mitmesuguste IKT pddevuste
omandamist. Selle tulemusena vdivad Opilaste IKT padevused olla dpetajate omast paremad
ning Opilastel on kujunenud vilja eelistused teadmiste omandamise suhtes, mis sageli ei iihti
aga koolide poolt rakendatava Oppemetoodikaga. Uue podlvkonna opilased on harjunud
Oppima kogemuse néol, kasutama informatsiooni hankimiseks ja edastamiseks IKT vahendeid
ning tegelema paralleelselt mitmete lilesannetega. (Bennett et al 2008: 776) Probleemiks on
see, et opetajad on omandanud IKT pddevused hilisemas elus, nende puhul on tegemist
digitaalsete immigrantidega (digital immigrants), kes tunnevad ennast IKT juures
ebakindlamalt. See tekitab digitaalse 16he (digital divide) dpilaste ja Spetajate vahel. (Waycott
et al 2010: 1202) Sellest omakorda vdivad tekkida probleemid, et dpetajad ei soovi IKT
piisavalt ainetundide rakendada, pelgavad oma viheseid oskuseid IKT valdkonnas. Opilased
voivad jéllegi tajuda, et nad on kohati oma IKT teadmiste poolest Opetajatest {ile ning voib

tekkida negatiivne suhtumine kooli poolt pakutava IKT dppe suhtes.

Ténapdeval kujuneb digitaalne kirjaoskus Opilastel olulises ulatuses véljaspool kooli. Oluline
roll on selles vanematel ja kodul, millele viitavad uuringute tulemused, mis néitavad, et IKT
oskused on arenenumad korgema haridustasemega vanemate lastel (Gui, Argentin 2011: 976)
Samuti nditavad rahvusvaheliste uuringute tulemused, et IKT oskused on kdrgemad opilastel,
kellel on kodus rohkem IKT seadmeid. (Fraillon et al 2013: 216) See tdhendab, et mitte kdik
Opilased ei moodusta iihtset digital native polvkonda. Kuna koolieelsed ja -vilised
kokkupuuted IKTga on erinevad, siis tulenevad sellest olulised erinevused oOpilaste IKT

péadevustes. (Helsper, Eynon 2010: 14)

Kuna suures osas kujunevad opilaste IKT oskused viljaspool kooli, siis tekitab see kiisimusi
selles, mida peaks koolis IKT kohta Opetama. Kui Opilastel on tehnilised IKT oskused
baastasemel omandatud, siis pakub see rohkem vdimalusi teiste teemade kasitlemiseks.
Niiteks on tdnapédeval aktuaalseks muutunud internetis oleva informatsiooni suur maht ning
info levitamine internetis. Sellega seoses muutuvad olulisemaks informatsioonile Kkriitilise
hinnangu andmise ning informatsiooni edastamise ja virtuaalse suhtluse eetikaga seonduvad
teemad. (Fraillon et al 2013: 257)

Kdige sagedamini Euroopa riikides tildhariduskoolides dpetatavateks IKT oskusteks on tildine
arvutikasutus, teadmised tark- ja riistvarast, infootsing, kontoritarkvara kasutamine,

multimeedia kasutamine. Suhteliselt viikeses arvus riikides on Oppekavadesse lisatud



programmeerimine, sotsiaalmeedia ja mobiilsete seadmete kasutamise oskused. Enamikes
ritkides késitletakse aga turvalise arvutikasutamisega soetud teemasid nagu néiteks turvalist

veebikditumist, privaatsust, kiiberkiusamist, andmete allalaadimist (Eurydice 2011: 39, 42)

Lorenz (2011: 8) on 2009.a. PISA testide tulemustele tuginedes leidnud, et Opilaste
arvutikasutus peaks olema hariduslike eesmérkidega, nditeks koolitdd koduste iilesannete
lahendamine, Oppematerjalide uurimine ja otsimine, Oppetddga seotud e-kirjavahetus,
Oppematerjalide loomine ja edastamine. Samal ajal tuleks véltida Opilaste liigset
arvutikasutust meelelahutuslikel eesmirkidel, mis kulutab palju aega ning vdib saada

Oppimisel takistuseks.

Laanepere (2010c) on analiiiisinud informaatika petamist ROK 2011 méiratletud
ildpddevuste, milleks on véirtuspddevus, sotsiaalne péadevus, enesemddratluspddevus,
Opipadevus, suhtluspiddevus, matemaatikapadevus ja ettevotlikkuspadevus, — alusel.
Informaatikadpetajal on voimalik védrtuspadevust arendada 1dbi dpilaste rahvusvahelistesse ja
multikultuursetesse toorithmadesse kaasamise, internetis leiduvatesse materjalidesse kriitilise
suhtumise kujundamise ja kultuuripdrandi digitaliseerimise ja veebi teel kéttesaadavuse
vajaduse teadvustamise ldbi. Sotsiaalsete pddevuste osas peab informaatikdpetaja juhendama
Opilasi, kuidas osaleda internetis toimuvates aruteludes. Tuleb jouda selleni, et Opilased
oskavad ja tahavad osaleda ajuriinnakutes, aruteludes oma klassi ja kooli puudutavate otsuste
ettevalmistamises. Enesemaidratlemispddevust saab informaatikadpetaja arendada Opilase
digitaalse identiteedi kujundamise kaudu. Informaatika dpetamine arendab dpipddevusi, kuna
seal Opetatakse oskuseid, mis aitavad kaasa Oppetddle teistes Opeainetes. Suhtluspddevus osas
on informaatikadpetaja lilesandeks Opetada korrektset terminoloogiat. Informaatika arendab
matemaatikapddevust 1dbi informaatikatundides tehtava statistilise analiiiisi, diagrammidega
ja valemitega seotud oskuste kujundamise. Informaatika arendab ettevotlikkuspadevust 1dbi
selles koostatava arendusprojekti. Tuleb suunata Opilasi leidma IKT oskustele rakendusi
viljaspool informaatikatundi ja koolitdid. (Laanpere 2010c) Seega on voimalik IKT edukalt

rakendada kdigi ROK 2011 médratletud iildpadevuste arendamisel.

Digitaalset kirjaoskust on vdimalik {iildhariduslikus koolis arendada mitmel viisil.
Informaatika voib olla eraldi Oppeaine vdi integreeritud teiste Oppeainetesse. (Laanpere
2010a: 2) Informaatika dpetamine eraldiseisva Oppeainena on varasem kasitlus. Paljuski oli
see tingitud riist- ja tarkvara vdhesusest koolides ning ka IKT kasutusvoimaluste vdhesest

arengust. Kui koolides oli arvuteid vidhe, siis rakendati neid pdhiliselt arvutiklassides



informaatikatundides. Esialgu oli dppe pohirdhk programmeerimisel ning Opetus oli teiste
Oppeainetega vihe seotud. (Russell 2013: 10) ICILS uuringu tulemuste jirgi enamikes riikides
kasutatakse kahe erineva ldhenemise kombinatsiooni. See tihendab, et koolides on
eraldiseisvad arvutidppe voOi informaatika tunnid ning nende korval Opetatakse IKT teiste
ainetundide raames. (Fraillon et al 2013: 256) Informaatikat eraldiseisva dppeainena dpetakse
rohkem glimnaasiumis ning pdhikoolis toimub informaatika dpe enamikes Euroopa riikides
iiksnes teiste ainete Oppekavadesse integreeritult. Samas tidnapdeval ei ole Euroopas enam

riike, kus IKT teistesse Opeainetesse mingilgi mééral ei integreeritaks. (Eurydice 2011: 40)

Niemi et al (2013) maérgivad, et Soomes Opetatakse IKT koolides erineval viisil. Osades
koolides on informaatikatunnid, mille eesméargiks on dpetada tehnoloogiaid ja mitmesuguseid
IKT oskuseid, sh tark- ja riistvara kasutamine video- ja audiomeedia loomiseks.
Informaatikadpe on praktilise suunitlusega ja selle korval on IKT Ope integreeritud ka
teistesse Oppeainetesse. Teistes koolides on IKT Ope iiksnes teiste dppeainete koosseisus. IKT
oppes edukamaid koole iseloomustab dppeprotsessi paindlikus ja selle kohandamine Opilaste
vajadustele. Samuti nihakse edukamates koolides IKT-s kui vahendit Oppeprotsessi

tdiustamises, mitte iiksnes eesmérki omaette. (Niemi et al 2013: 65)

Informaatika Oppekava koostamisel voOib rakendada akadeemilist (iildharivat) voi
utilitaristlikku (elulist) 1dhenemist. Akadeemilise l&henemise puhul vdib ainekava iiles ehitada
informaatika kui teadusdistsipliini sisemisest loogikast 1dhtudes, valdkonna arengu ajalistest
etappidest ldhtudes vO0i tugineda monele teoreetilisele mudelile, niiteks tarkvara
elutstiiklimudel. Utilitaristliku ldhenemise rakendamisel vOetakse aluseks arvuti kasutamise
praktilised vajadused. Nendeks voivad olla nditeks ettevotete ootused tootajate oskuste suhtes,

kontorit66 jaoks vajalikud padevused voi igapdevase koolielu kontekst. (Laanpere 2010a: 2-3)

Informaatika eraldi Sppeainena Opetamise eeliseks on paremad vdimalused suunata Opilasi
jatkama oma tulevast haridusteed informaatika valdkonnas. Informaatikatunnid pakuvad hiid
vOoimalusi  tutvustada  Opilastele  programmeerimist,  veebidisaini, algoritme ja
probleemilahendust ja mitmeid teisi teemasid, mida on muude Oppeainetega keerulisem
seostada vO0i mis vajavad pdhjalikumat eraldiseisvat Opet. (Ryoo et al 2013: 166)
Informaatikatundides valdkonna laiem tutvustamine ning sellega seotud karjddrivalikute
nditamine voivad olla vahendiks, millega tuuakse noori madalama sissetulekuga peredest ja
vihemusrahvuste hulgast informaatika kui valdkonna juurde. Samuti voib see olla meetodiks,

kuidas vdhendada naiste alaesindatust informaatika iilidpilaste seas. (Ashcraft 2014: 16)



Informaatika Opetamine eraldiseisva ainena vOib aidata kaasa Opilaste probleemilahenduse
oskuse arengule. Informaatika vdimaldab arendada Opilastes algoritmilist motlemist. Kuna
need oskused aitavad Opilast kogu haridustee jooksul, siis tuleks neid arendada voimalikult

varakult kasutades selleks eakohast metoodikat. (Cha et al 2011: 1000)

IKT Opetamine integreerituna teistesse Oppeainetesse vOimaldab muuta Jpetamist
mitmekesisemaks ning siduda IKT oskuseid dppeainetega ning samal ajal muuta ka ainetunde
praktilisemateks. IKT vahendite kasutamise seost Opilaste Oppetulemustega on véga palju
uuritud, kuid vaatamata sellele ei ole joutud tliksmeelele selle positiivsete mdjude osas
koikides olukordades. Palju sdltub sellest, kuidas ja millistel eesmérkidel IKT dppeainetes
kasutatakse. On tuvastatud seoseid positiivseid seoseid Opilaste IKT kasutamise ja
opitulemuste vahel, kuid need vdivad peegeldada ka Gpilaste sotsiaalmajandusliku tausta seost
Opitulemustega. Seevastu on uuringute tulemused iiksmeelsemalt kinnitanud, et IKT
integreerimine ainedppesse suurendab Opilaste motivatsiooni ja huvi Oppimise vastu.

(Livingstone 2012: 12-14)

IKT dpetamine ainetundidesse integreerituna esitab korgemaid ndudmisi ainedpetajatele. See
eeldab, et ainedpetajatel on oskused IKT kasutada, nad tunnevad IKT pdhinevat
oppemetoodikat ning neil on piisav enesekindlus IKT ainetundides rakendada. See eeldab
Opetajatelt ka muutustega kaasa minemist, staazikamad Opetajad ei ole IKT kunagi
ainetundides rakendanud ning see voib tekitada dpetajates vastuseisu (eriti kui nende oskused
ei ole piisavad). IKT Opetamine ainetundide raames eeldab piisavate tark- ja riistvara
ressursside olemasolu koolis. Selleks peab koolis olema piisav arv IKT seadmeid ning ka
Oppe otstarbeks sobiv tarkvara. IKT Opetamine integreeritult eeldab ajaliste ressursside
olemasolu. Opetajad vdivad selleks vajada tdiendkoolitust ning lisaaega ainekursuste
ettevalmistamiseks. IKT vahendite kasutamine ainetundides nduab samuti aega, seetottu peab
aineprogrammis olema piisavalt ajalist ruumi selle jaoks. (Bingimlas 2009: 237-241) Olulised
on Opetajate seisukohad IKT Oppes rakendamise kasulikkuse kohta. Kui Opetajad ei ole
veendunud, et IKT mdjub dppeprotsessile positiivselt, siis ei ole nad motiveeritud IKT oppes
rakendama. (Korte, Hiising 2006: 4) IKT dpetamine ldbiva teemana osutub edukaks siis kui
Opetajatel on valmisolek seda oma dppetodga siduda. Selleks on vajalik, et dpetajatel oleks nii

asjatundlik kui positiivne suhtumine IKT dpetamise suhtes. (Ots 2010: 260)

IKT integreeritult opetamine esitab ndudmisi ka Opilaste IKT péddevusele. Paljud opilased

omandavad IKT pddevusi véljaspool kooli, mis on iseenesest IKT integreeritult dpetamise
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seisukohast hea, sest Opilastel on olemas eelnevad teadmised. Samas mitte kdige Opilased ei
omanda IKT pédevusi véljaspool kooli vordsel méiidral, mis tdhendab, et Opilaste
stardipositsioon on erinev. See vOib osadel Opilastel muuta ainetunnid rohkem
keerulisemateks ning voib soodustada Opilaste ebavordsust. Seevastu IKT eelnev dpetamine
informaatika Oppeaine raames vdimaldaks Opilaste IKT padevusi iihtlustada ja hiljem IKT

integreeritult dpetada. (Brinda 2009: 291)

Kui informaatika on eraldi Oppeaineks, siis vOib see olla kohustuslik voi valikaine.
Uldhariduses on viimasel ajal olnud suund dpilaste valikuvdimaluste suurendamisele ja seda
voib pidada pdhjuseks, miks paljudes riikides Opetatakse informaatikat valikainena. Eestis
muudeti informaatika valikaineks 1996.a. ning hiljem ei ole tehtud katseid seda
kohustuslikuks aineks muuta. (Laanpere 2010a: 2) Siiski on Lorenz (2011: 17) avaldanud
arvamust, et pohikoolis peaks muutma informaatika kohustuslikuks aineks, sest paljudel

ainedpetajatel ei ole voimekust Opialastest IKT oskusi arendada.

1.2 IKT opetamine Eesti iildhariduse 6ppekavades

Jargmises peatiikis kisitletakse Eesti pdhikooli ja glimnaasiumi dppekavades toodud IKT
Opetamise pohimadtteid. Nagu eelnevast peatiikist selgus, voib IKT Opetada nii ldbiva teemana
integreeritult teistesse Oppeainetesse vOi eraldi Oppeainetena. IKT ldbiva teemana on
madratletud 1996. ja 2002.a. pohikooli ja glimnaasiumi Oppekavas, 2011.a. pohikooli
Oppekavas ja 2010.a giimnaasiumi Oppekavas. Informaatika valikaine ainekava on

maidratletud 2011.a. pdhikooli dppekavas.

1.2.1. IKT liabiva teemana

1996.a. pdhikooli ja giimnaasiumi riikliku dppekava (1996 ROK) kohaselt oli Informaatika ja
infotehnoloogia méiratletud kui iiks ainekavasid libivatest teemadest. 1996 ROK kohaselt
ainekavasid ldbivad teemad puudutavad Opilase isiksuse ja sotsiaalse arengu seisukohast
olulisi eluvaldkondi, mida iikski Oppeaine eraldi ei késitle. Teemade tdpsem eesmérgistus,
Oppesisu ja Opitulemused klassiti ja Oppeaineti jdeti koolidele nende dppekavas maidratleda,

kuid informaatika kui libiv teema oli 1996 ROK jirgi kohustuslik. (Eesti ... 1996)

1996 ROK on mirgitud, et Informaatika ja infotehnoloogia libiva teema raames kujundatakse
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ja omadustest ning teabe edastamise ja vastuvotmise seaduspirasustest; arendatakse Opilaste
voimet korrastada ja mdtestada teavet. Kaasaegse infotehnoloogia kasutamine mitmekesistab
Oppeprotsessi ja Opetamismeetodeid, pakub tuge silisteemse motlemise ja infot6d oskuste
kujundamisel, suhtlemisel teiste koolide ja kogu maailmaga. Kooli dppekava ja ainekavade

tdpsustamisel peetakse silmas nii kooli vdimalusi kui ainespetsiifikat. (Eesti ... 1996)

1996 ROK ei ole Informaatika ja infotehnoloogia Opetamise eesmirgid kuigi tipselt
madratletud ja veel vdhem on seal lahti kirjutatud sisulise poole pealt, kuidas ja milliste
teemadega peaks IKT Opet toimuma. Rohuasetus on informatsioonikeskne, st oluline on nii
info loomine, analiilis kui tarbimine. Koolidele on jdetud suur valikuvabadus, mida voib
pohjendada sellega, et sel perioodil oli koolide varustatus IKT vahenditega ebaiihtlasem kui

praegu ja suured erinevused olid ka dpetajate IKT padevustes.

Arvutikasutamise oskust on kisitletud 1996 ROK kui iihte dpilastes kujundatavat piadevust.
Selle kohta on eesmirgiks seatud, et III kooliastme iilesandeks on, et dpilane tunneks arvuti
voimalusi ja oskaks seda todvahendina kasutada. Oppeainete raames on vaid emakeeles,
kunstis ning inimese- ja kodanikudpetuses mérgitud, milles Informaatika ja infotehnoloogia

labiva teema Opetamine nendes ainetes seisneb (Tabel 1). . (Eesti ... 1996)

Tabel 1. IKT dpe 1996 ROK dppesisus

Aine Kooliaste Sisu
Emakeel 7.-9. klass Teksti arvutitootlus
Kunst Gilimnaasium Arvutigraafika

eneseviljendusena

Arvuti kui teabeallikas ja -

Inimese- ja kodanikudpetus 4.-6. klass kandja

Seega on 1996 ROK kiill IKT dpetamine sisse toodud, kuid ainete raames on seda vihe
tdpsemalt lahti kirjutatud. See jéttis koolidele palju paindlikkust, kuid samas andis see ka vihe
suuniseid, mis vois olla probleemiks eriti olukorras, kus varasemad kogemused IKT Oppesse

integreerimisega puudusid voi olid vihesed.

2002.a. pdhikooli ja giimnaasiumi riiklikus dppekavas (2002 ROK) oli libiva teemana
maédratletud Infotehnoloogia ja meedia. Libivate teemade Opetamise eesmirk on kujundada
teadmisi, oskusi, hoiakuid, véaartushinnanguid ja kéitumisnorme valdkondades, millel on

kokkupuutepunkte paljude Oppeainetega. 2002 ROK on mirgitud, et infotehnoloogia
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kasutamise oskus on iiks pohilisi t60 tdhustamise vahendeid, sellest on saanud kaasaegse
infoiithiskonna oluline kirjaoskus, mille riigi arengu ja kodanike sotsiaalse mobiilsuse

tagamiseks peavad omandama kdik Opilased. (PShikooli ... 2002)

Libiva teema Infotehnoloogia eesmirgiks oli 2002 ROK kohaselt seatud, et Opilane
(Pdhikooli 2002):
e moistab infotehnoloogia kasutamisega seostuvaid majanduspoliitilisi, sotsiaalseid ja
eetilisi aspekte;

e omandab infotehnoloogiavahendite iseseisva kasutamise oskused;

Liabiva teema Infotehnoloogiaga seotud pddevused pohikooli ja giimnaasiumi Idpetajad on
2002 ROK jirgi, et dpilane (Phikooli ... 2002)

e oskab vilunult ja efektiivselt kédsitseda arvuti sisendseadmeid (hiir, klaviatuur),
véljundseadmeid (printer, monitor) ja piisimidluseadmeid (diskett, CD-ROM,
kovaketas);

e tunneb ja oskab kasutada operatsioonisiisteemi graafilist kasutajaliidest;

e oskab kasutada kohtvorku ja hallata oma dokumendifaile;

e oskab infotehnoloogiast rddkides kasutada korrektset emakeelset terminoloogiat,
kirjeldada lihtsamaid tark- ja riistvaraga seotud probleeme;

e Kkiitub infotehnoloogiat kasutades eetiliselt ja korrektselt, on teadlik infotehnoloogia
védrkasutuse tagajargedest;

e Kkdsitseb riist- ja tarkvara vastutustundlikult ja sddstvalt;

e oskab kirjeldada infotehnoloogia rolli iihiskonnas ja selle tdhtsust kutsevaliku
seisukohalt;

e kavandab, loob ja esitab infotehnoloogia abil nii iseseisvalt kui ka koostdos
kaasdpilastega esteetiliselt vormistatud sisukaid tekste, multimeedia esitlusi, kuulutusi
jms;

e kasutab infotehnoloogiat efektiivselt informatsiooni hankimiseks ja dppimisega seotud
eesmdrkidel suhtlemiseks, valib antud {ilesande/probleemi lahendamiseks sobiva
vahendi;

e moistab Internetist leitud info kriitilise hindamise vajalikkust (digsuse, sobivuse,
ammendavuse ja objektiivsuse aspektidest);

e oskab infotehnoloogia abil teha lihtsamat statistilist analiilisi (sagedused, keskmised,

diagrammid).
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Seega on 2002 ROK infotehnoloogiaga toodud pidevused tunduvalt tipsemalt vilja toodud
kui eelmises Oppekavas. Sealjuures on ldhenetud kitsaste oskuste kdrval ka infotehnoloogiale
laiemalt. Samuti on esimest korda sissetoodud infotehnoloogia kasutamise eetilisuse teema,

aga ei ole eraldi vélja toodud turvalise internetikasutusega seotud teemasid.

2002 ROK on infotehnoloogiaga seotud oskuseid erinevatel kooliastmel arendatavate
pddevusena varasemaga vorreldes pohjalikumalt vilja toodud. I kooliastme kohta on
eesmargiks seatud, et Opilane oskab kdivitada ja kasutada lihtsamaid arvutiprogramme. II
kooliastme eesmargiks on, et oskab dpilane kasutada arvutit ja Internetti suhtlusvahendina,
oskab arvuti abil vormistada tekst. III kooliastmel Gpilane oskab iseseisvalt kasutada arvutit
Oppimis- ja toovahendina, on omandanud pdhikoolildpetaja tehnoloogiaalased padevused.
Gilimnaasiumiastmel on eesmérgiks, et Opilane oskab kasutada arvutit Oppimis- ja
toovahendina ning oma to6tulemuste esitlusvahendina (Pohikooli ... 2012) Seega pdhikooli ja

giimnaasiumildpetaja padevused sisuliselt ei erine.

2002 ROK on miéiratletud valdkonnapidevusena tehnoloogiapidevus. See on suutlikkus
mdista tehnoloogia arengust tingitud muutusi inimeste t66- ja eluviisis, toimida kaasaja
korgtehnoloogilises maailmas, olla sdéstlik ressurssidekasutaja. Olulisemateks Oppaineteks,
kus seda pddevust arendatakse on t6060petus, loodusained, matemaatika, ajalugu,
tthiskonnadpetus. Samuti on tehnoloogiapddevus arendatav ldbivatest teemades Keskkond ja
sddstev areng, Tooalane karjdaar ja selle kujundamine ning Infotehnoloogia ja meedia.
(Pohikooli ... 2012) Seega on tehnoloogiapddevus IKT péddevusest laiem ning IKT piddevus

moodustab sellest vaid tihe osa.
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Tabel 2. IKT dpe 2002 ROK dppesisus

Aine

Kooliaste

Sisu

Emakeel

7.-9. Klass

Teksti arvutitdootlus

Voorkeel

4.-6. klass

Arvuti kasutamine
Opimotivatsiooni  séilitamiseks
ja tulemuslikumaks dppimiseks

Geograafia

Glmnaasium

Arvutikaardid. Andmete
graafilised esitusviisid.
Geoinfosiisteemid ja nende
rakendused. Koha maéairamise
meetodid ja nende rakendused

Loodusopetus

1.-3.klass ja 4.-6.klass

Oppeto6 mitmekesistamine
infotehnoloogiliste vahenditega

Bioloogia

Gilimnaasium

Kasutatakse
infotehnoloogiavahendeid

Keemia

7.-9.klass

Opilaste suunamine
infotehnoloogiavahendite
kasutamisele, 0sa tunde
arvutiklassis

Inimese- ja kodanikudpetus

4.-6. klass

Arvuti kui teabeallikas ja -
kandja

Kunst

7.-9.klass

Glmnaasium

Kunstistindmustega tutvumine
arvuti abil. Arvutikirjad.

Arvutigraafika

T66- ja tehnoloogiadpetus

4.-9 klass

Joonise valmistamine arvuti

abil.  Arvutitehnoloogia ja
materjalide tootlemise
tehnoloogia tthildumise
voimalused

2002 ROK kohta on Hiievili (2007: 33) mirkinud, et IKT on ainekavades viga ebaiihtlaselt ja

erineva tasemega kajastatud. Sellest tuleneval on probleemiks IKT Opetamisel integratsiooni

viahesus. Samuti on IKT temaatika sOnastatud {iildsonaliselt, mis tekitab ainedpetajates

segadust IKT Opetamisel Oppeainete raames. Nende vdidega voib ndustuda, sest kuigi 2002

ROK on IKT kasutamine sisse toodud tunduvalt suuremas ulatuses kui 1996 ROK-s, siis on

mitmetes ainetes IKT kasutamine maératletud viga tildsdnaliselt (Tabel 2).
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2008.a. juhtisid Pata et al (2008) tdhelepanu mitmetele kohtadele 2002.a. riiklikus dppekavas,
mis nende arvates vajasid kaasajastamist. Nad mérkisid, et vahepealse aja jooksul on vdetud
kasutusele mitmeid uusi IKT seadmeid, nditeks mélupulk, pihuarvuti voi esitlusseadmed,
mida 2002.a. dppekavas ei kdsitletud. Samuti tdid nad vélja vajaduse Opetada failihalduse
viise internetis ning sotsiaalse infohalduse pdohimdtteid. Vajalikuks peeti kisitleda ka
autoridiguse temaatikat ning dpilase enda panust veebisisu loomisel. Samuti rohutati vajadust

kasitleda oppekavas IKT vahendite abil teiste inimestega suhtlust ja koostood. (Pata et al
2008: 4-5)

2011.a. pdhikooli riiklikus dppekavas (2011 ROK) on libiva teemana miiratletud
tehnoloogia ja innovatsioon, millega taotletakse Opilase kujunemist uuendusaltiks ja
niitidisaegseid tehnoloogiaid eesmérgiparaselt kasutada oskavaks inimeseks, kes tuleb toime
Kiiresti muutuvas tehnoloogilises elu-, opi- ja tookeskkonnas. Lébiva teema Opetamisega
suunatakse Opilast:

1) omandama teadmisi tehnoloogiate toimimise ja arengusuundade kohta erinevates
eluvaldkondades;

2) mdistma tehnoloogiliste uuenduste moju inimeste t66- ja eluviisile, elukvaliteedile
ning keskkonnale nii tdnapéeval kui ka minevikus;

3) aru saama tehnoloogiliste, majanduslike, sotsiaalsete ja kultuuriliste uuenduste
vastastikustest mojudest ning omavahelisest seotusest;

4) moistma ja kriitiliselt hindama tehnoloogilise arengu positiivseid ja negatiivseid
mojusid ning kujundama kaalutletud seisukohti tehnoloogia arengu ja selle
kasutamisega seotud eetilistes kiisimustes;

5) kasutama info- ja kommunikatsioonitehnoloogiat eluliste probleemide lahendamiseks
ning oma dppimise ja too tohustamiseks;

6) arendama loovust, koostddoskusi ja algatusvdimet uuenduslike ideede rakendamisel

erinevates projektides. (PShikooli ... 2012)

2011 ROK on informaatikaga seotud digipidevus, mis on suutlikkus kasutada uuenevat
digitehnoloogiat toimetulekuks kiiresti muutuvas {iihiskonnas nii Oppimisel, kodanikuna
tegutsedes kui ka kogukondades suheldes; leida ja siilitada digivahendite abil infot ning
hinnata selle asjakohasust ja usaldusvdirsust; osaleda digitaalses sisuloomes, sh tekstide,
piltide, multimeediumide loomisel ja kasutamisel; kasutada probleemilahenduseks sobivaid

digivahendeid ja vdtteid, suhelda ja teha koost6dd erinevates digikeskkondades; olla teadlik
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digikeskkonna ohtudest ning osata kaitsta oma privaatsust, isikuandmeid ja digitaalset
identiteeti; jargida digikeskkonnas samu moraali- ja vairtuspohimdtteid nagu igapdevaelus.

(Pshikooli ... 2011)

Seoses sellega, et arvuti kasutamine 0ppetdds on muutunud olulisemaks kui varem, on uue
informaatika pdhikooli ainekava koostamisel arvestatud, et hiljemalt teise kooliastme 16puks
peab Opilane omandama informaatikaalased baaspddevused. Nende hulka kuuluvad
infootsing, esitluste ja tekstidokumentide koostamine ning infosiisteemide ja suhtlusvahendite
turvaline kasutamine. Kolmandas kooliastmes on informaatika Opetamise eesmargiks
aktiivsete ja teadlike infoiihiskonna ja e-riigi kodanike kujundamine. Sellega seoses opitakse
tundma ja kasutama nii kohaliku omavalitsuse kui riigi poolt pakutavaid e-teenuseid ning
teadvustatakse veebikeskkondades tegutsemise vOimalusi ja ohte, digilihiskonna kodanike

Oigusi ja kohustusi, kditumisnorme ja piiranguid. (Laanpere 2010b)

Viimase aastakiimne jooksul on arvutikasutust muutnud oluliselt veeb 2.0 areng ning
sotsiaalmeedia levik. Seoses sellega on esilekerkinud vajadus votta informaatika opetamisel
arvesse, et tdnapdeval on internetikasutajad mitte vaid info passiivsetes vastuvotjateks vaid
veebis leiduva sisu autoriteks. See tekitab vajaduse kujundada Opilastes loovust,
jagamiskultuuri  ja vastutustunnet. Samuti on muutunud varasemast aktuaalsemaks

autoridiguste ja litsentsitingimuste temaatika. (Laanpere 2010b)

Selle pdhjal vaib jireldada, et vorreldes 2002 ROK on uues dppekavas muudetud IKT
késitlemine komplekssemaks ja vdhem konkreetsete oskustega seotuks. Selle asemel on
rohuastetus nihkunud IKT kompleksele ja praktilisele kasutamisele. Samuti on rohkem

toodud sisse tehnoloogia arengusuundade ja nende moju temaatikat.

2011 ROK kohaselt on eesmirgiks, et I kooliastmes Opilane oskab kasutada lihtsamaid
arvutiprogramme ning kodus ja koolis kasutatavaid tehnilisi seadmeid. 1l kooliastmes on
eesmargiks, et Opilane oskab kasutada arvutit ja internetti suhtlusvahendina ning oskab
arvutiga vormistada tekste. III kooliastme eesmérgiks on, et dpilane suudab tehnikamaailmas

toime tulla ning tehnikat eesmaérgipéraselt ja voimalikult riskita kasutada. (PShikooli ... 2011)

Tabel 3. IKT dpe 2011 ROK dppesisus

Ainevaldkond Sisu
Keel ja | Arvuti kui silmaringi avardaja, digekirja korrektuur arvutil, teksti arvutitootlus
Kirjandus
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Voorkeeled Arvuti kui suhtlus- ja info otsimise vahend

Matemaatika Arvutiprogrammide kasutamine {ihikute teisendamiseks, arvuti kasutamine
matemaatiliste seoste uurimiseks, graafikute koostamine, vorrandite lahendamine,
kujundite joonistamine

Loodusained Uurimist66 arvutiga, praktilised mudelid arvutis

Sotsiaalained Mirgitud tiksnes arvutiklassi kasutamine dppekeskkonnana

Kunstiained Arvutimédngude kriitiline vaatlemine, infotehnoloogia muusikalise eneseviljenduses
Tehnoloogia Kavandite loomine ja disain arvutiga arvuti ja toodete to6tlemise tithildamine
Kehaline Info- ja kommunikatsioonitehnoloogial pohinevate dpikeskkondade rakendamine
kasvatus

Vorreldes varasemaga on ainevaldkondade 16ikes IKT 0ppega seostamist veelgi detailsemaks
muudetud. Siiski on kahes ainevaldkonnas (sotsiaalained ja kehaline kasvatus) késitletud IKT

oppes kasutamist ainekavas vdga minimaalselt. (Tabel 3)

2010.a. giimnaasiumi riiklikus dppekavas (2010 ROK) on samuti méiratletud libiva teemana
Tehnoloogia ja innovatsioon. Lidbiva teema Opetamise eesmérgid on samad, mis pdhikooli
riiklikus dppekavas. Glimnaasiumiastmes kisitletakse Tehnoloogia ja innovatsiooni ldbivat
teemat eelkdige rithmatdddena teostatavate arendus- ja uurimisprojektide vormis. Eesmargiks
on positiivsete hoiakute kujundamine tehnoloogilise innovatsiooni ja sellega seonduvate
karjddrivol voimaluste vastu. Samuti tuleb giimnaasiumiastme 10puks tagada kdigi Opilaste

valmisolek IKT kasutamiseks igapédevaelus, Opingutes ja t6ds. (Glimnaasiumi... 2010)

1.2.1. IKT dpetamine informaatika dppeaine kaudu

Informaatika on osutunud iiheks enimdpetavaks valikkursuseks Eesti glimnaasiumites.
2003.a. labiviidud riikliku Oppekava koolis rakendumise uuringu kohaselt moodustavad
informaatika, infotehnoloogia ja arvutidpetuse nime all dpetatavad valikkursused neid aineid
Opetavate koolide arvu poolest kdige suurema grupi valikainetest. Informaatikaga ligikaudu
vordses arvus koolides Opetatakse vaid majandusOpetust. Joonestamist ja C-voorkeelt
Opetakse juba mérkimisvadrselt vdiksemas arvus koolides. Informaatika ja arvutiopetuse
valikainete kursused on ka mahu poolest keskmiselt suuremad kui teised valikainete kursused.
(Maanso, Ormisson 2003: 23) 2012.a. 199 Eesti iildhariduskooli dpilaste seas ldbiviidud

uuringu tulemused néitasid, et 79% Opilastest on Oppinud informaatikat voi arvutidpetust
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eraldiseisva Oppeainena ning selles osas ei ole vorreldes 2010.a. muutust toimunud. (Prey

2013: 31)

2011 ROK on pdhikooli valikdppeainena mirgitud informaatika. Ka 2002 ROK oli mérgitud,
et kool vOib Opetada informaatikat eraldi dppeainena. Samas ei ole lubatud sellega asendada
infotehnoloogiat ainekavu libiva teemana. Samuti ei olnud 2002 ROK toodud vilja

informaatika ainekava.

Informaatika  valikaine  {ildeesmdrk on tagada pohikooli 1dpetaja info- ja
kommunikatsioonivahendite rakendamise paddevused igapédevase t00- ja Opikeskkonna
kujundamiseks eelkodige koolis, mitte niivord tulevase ametikoha ndudmisi arvestades.
Pohikooli informaatikadpetuses ei ole tarvis ldhtuda arvutiteaduse kui kooliinformaatika
kaudseks aluseks oleva teadusdistsipliini iilesehitusest ega sisust, vaid pigem igapédevase
arvuti- ning internetikasutaja vajadustest. Lisaks sellele on margitud neli 3ppe- ja
kasvatuseesmarki, millega taotletakse, et dpilane:

1) valdab peamisi t66votteid arvutil igapdevases Oppetods eelkdige infot otsides,
toodeldes ja analiiiisides ning tekstidokumente ja esitlusi koostades;

2) teadvustab ning oskab viltida IKT kasutamisel tekkida voivaid ohte oma tervisele,
turvalisusele ja isikuandmete kaitsele;

3) koostab IKT vahendeid kasutades toimiva ja efektiivse Opikeskkonna;

4) osaleb virtuaalsetes vorgustikes ning kasutab veebikeskkonda digitaalsete materjalide
avaldamiseks kooskodlas intellektuaalomandi kaitse heade tavadega (Valikdppeaine
...2011)

Lorenz (2012: 2) viidab, et uue ainekava jargi ei ole informaatika enam nii tehnoloogikeskne
kui varem ning ta peab seda positiivseks arenguks. Selle asemel on informaatika hakanud

rohkem keskenduma suhtlemisele ja koostoole.

Vaid tiks dppe-kasvatuseesmirkidest on seotud tehniliste oskuste arendamisega. Samas on
pooratud rohku IKT kasutamist Oppimise otstarbel ja ka veebikeskkonna toimimist virtuaalse
ruumina. VOib viita, et informaatika valikaine toetab IKT integreeritust teiste dppeainetega.
Lorenz (2012: 2) peab positiivseks, et informaatika ainekavas on vdetud pdhimdtteks selle
integreeritust teiste dppeainetega. Tema vditel toob see informaatikadpetajad mugavustsoonist

vilja ning tdnu sellele tekkib informaatikadpetajatel koost66 ainedpetajatega.
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Puman (2013: 7) maérgib, et riiklikus dppekavas olev valikaine Informaatika kisitleb suures

mahus pohikooli dppekavas ldbivas teemas Tehnoloogia ja innovatsioon olevaid teemasid.

Selle pohjal voib eeldada, et informaatika valikaine aitab olulisel méadral kaasa ldbiva teema

Opieesmirkide saavutamisele. Puman (2013: 25) uurimistulemuste kohaselt on ldbiva teema

opiviljundid enamuse Opetajate arvates Opilastele joukohased, arusaadavad ja vajalikud.

Informaatika dpetamisel pdhikoolis on médratletud jirgmised pdhimdtted:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

eluldhedus: ndited, lilesanded jm voetakse Opilasele tuttavast igapdevaelust (kool,
kodu, huvitegevus, meedia);

aktiivope ja loomingulisus: eelistatakse Opilaste aktiivset osalemist ndudvaid ja nende
loovust esile toovaid dppemeetodeid;

uuenduslikkus: ldbiva teema , Tehnoloogia ja innovatsioon®“ vaimus eelistatakse
uuenduslikke tehnoloogiaid ning lahendusi;

tihisdpe: nii informaatikatundides kui ka kodut6dde puhul on eelistatud koostdos
Oppimise meetodid;

teadmusloome: uut teadmust Opitakse tiheskoos luues, mitte vananenud infot meelde
jéttes;

vaba tarkvara ja avatud sisu: voimaluse korral eelistatakse kommertstarkvarale vaba
tarkvara;

turvalisus: kool tagab Opilastele turvalise veebipohise tookeskkonna ning propageerib
ohutuid kéitumisviise vorgukeskkonnas;

16imitus: Opililesannetes (nt referaatides, esitlustes) kasutatakse teiste Oppeainete
teemasid,;

sOltumatus tarkvaratootjast: Ope ei tohi olla {iles ehitatud iiksnes iihe tarkvaratootja voi
platvormi kasutamisele; koolil on kohustus tutvustada ka alternatiive (Valikdppeaine

...2011)

Informaatika kursuse eluliheduse podhimodte méadrab &dra selle, et kasutatakse utilitaristlikku

lahenemist informaatika Opetamisele. Sarnaselt informaatika labiva teemana Opetamsele on

pooratud tdhelepanu turvalisele ning seostele teiste Oppeainetega. Kuna operatsiooniliste

oskuste Opetamine ei ole kdige suurem prioriteet, siis vOib viita, et vihemalt kaudselt on

informaatika ainekava Opetamisel arvestatud sellega, et enamus Opilasi omandab IKT alase

algtaseme viljaspool kooli.
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Informaatika valikaine koosneb kahest kursusest. Esimest kursust esimest kursust ,,Arvuti
toovahendina® on soovitav Opetada esimese kooliastme 10pul. Teist kursust ,,Infoiihiskonna

tehnoloogiad* kolmandas kooliastmes.

Esimese kursuse ,,Arvuti todvahendina“ raames Opetatakse tekstitodtlust, plakati voi
kuulutuse koostamist, ohutut ja sddstlikku arvutikasutamist, failihaldus, operatsioonisiisteemi
kasutamist, infootsingut, t66d meediafailidega, e-kirjavahetust, tabelarvutust, turvalistust,
isikuandmete ja autorikaitset, esitluste loomist. Kursuse raames Opetatakse vormindama
referaati. Oppemeetodina kasutakse peamiselt aktiiv- ja avastusdpet ning viltida tuleb
loenguvormi. Lisaks individuaalt66l voimaldatakse pilastele ka rithmatdo tegemist. Selleks,
et integreerida informaatikat teiste dppeainetega, voetakse esitluse ja referaadi teemad teistest

Oppeainetest. (Valikoppeaine ...2011)

Teise kursuse ,,Infoiithiskonna tehnoloogiad“ sisuks on interneti kasutamine suhtlus ja
tookeskkonnana, Eesti e-riik ja teenused, personaalse dpikeskkonna loomine, sisu tootmine ja
taaskasutus, osalus virtuaalses praktikakogukonnas. Rithmatoona luuakse kursuse kéigus
arendusprojekt, mille ndhtavuse saavutamiseks kasutatakse veebivahendeid. (Valikoppeaine
...2011)

Seega esimese informaatikakursuse juures keskendutakse rohkem iiksikute arvuti kasutamise
algoskuste arendamisele ning suurem rohk on individuaaltdol. Teises kursuses rakendatakse
juba varem omandatud oskuseid ning selles on rohkem rithmatodd. Esimene kursus

keskendub rohkem {iiksikutele iilesannetele, teises kursuses on rohkem kompleksiilesandeid.

Informaatika Oppeaines toimub hindamine jooksvalt Opiiilesannete jargi ja kursuse lopus
kokkuvotvalt e-portfoolio abil. E-portfoolio puhul on tegemist personaalse veebipohise
oppekeskkonnaga, kuhu Opilane kogu kursuse jooksul tehtud t66d ja reflektsioonid oma

opikogemustest. (Valikdppeaine ...2011)

Laanpere (2012b) viitel muutub tulevikus veebiteenus senisest personaalsemaks ja see pakub
voimalusi informaatikadppe individualiseerimiseks. Sellest tulevalt on iiheks informaatika
Oppe eesmargiks personaalse e-dpikeskkonna loomise oskuste kujundamine. Seetdttu on sobiv
hinnata informaatika Oppetulemusi personaalse e-portfoolio abil. Ainjarv (2012: 1) néeb
informaatika hindamises e-portfoolio abil edasiminekut ja ta peab seda eelistatumaks
varasemalt peamiselt testide ja kontrolltddde vormis toimunud hindamisele. E-portfoolio

rakendamine annab Opilastele valikuvabadust, nad saavad ise méidrata mida ja millises mahus
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teha. E-portfoolio eclistena nimetab Ainjarv (2012: 2) koikide Opilaste padevuste tdestuste
hoidmist iihes kohas, mis vdimaldab nendest head iilevaadet saada. E-portfoolio vdimaldab

Opilastel toid omavahel jagada, neid vastastikku hinnata.

1.3 Ulevaade IKT épetamise kohta Eestis varem tehtud uuringutest

Kéesolevas peatiikis antakse iilevaade varasematest IKT Opetamise kohta Eestis tehtud
uuringutest. Nendes uuringutes on lisaks Oppekorraldusele kisitletud ka oOpilaste IKT

padevusi, Opilaste ja dpetajate hoiakuid IKT Opetamise suhtes.

Varasematest mahukamates IKT wuuringutest voib mirkida Tiigrihiippe projekti seire
eesmadrgil ldbiviidud uvuringuid ,,Tiiger luubis®. Uuringu ,,Tiiger luubis* 1dppraportist selgub,
et aastatel 2000-2004 kasvas Eestis oluliselt arvuti kasutamine ainetundides, st see levis
joudsalt ka teistesse Oppeainetesse lisaks informaatikale. 2000.a. kasutas arvutit erinevates
tundides keskmiselt 8% Opilasi, kuid polnud 16% seda teinud iiheski tunnis peale
informaatika. 2004.a. uuringu tulemuste jérgi oli erinevates ainetundides soltuvalt dppeainest
arvutit kasutanud 15-47% pohikooli ja giimnaasiumidpilastest. (Toots et al 2004: 45)
Vorreldes 2000.a. oli 2004.a. muutunud arvuti kasutamine koolis mitmekesisemaks ning
rohkem Oppetdoga seotuks. Pohiliseks arvuti kasutusotstarbeks oli interneti kasutamine, kuid
ttha rohkem kasutati arvutit esitluste ja kontrolltodde tegemisel ning andmetdotluses.
Arvutikasutus koolis oli muutnud ka aktiivsemaks. Véhenenud oli passiivsete tegevuste,
nditeks Oigekirja harjutamine ja referaatide kirjutamine osatdhtsus ning selle asemel kasutati
arvutit enam aktiivsust noudvateks tegevusteks (andmetdotlus, presentatsioonid, Kkatsed).

(Toots et al 2004: 46-47)

Uuringu ,,Tiiger luubis® tulemused néditavad, et 2004.a. olid Opilaste arvutialased teadmised
vorreldes 2000.a. mérgatavalt paranenud. Koige enam olid paranenud rakenduslikud
teadmised tarkvarast, kuid oluline positiivne muutus oli toimunud ka teoreetiliste teadmiste ja
kasutusoskuste osas. Vdhenenud oli ka poiste ja tiidrukute vaheline erinevus arvutialastes
teadmistes. Vanusegruppide ldikes olid 11. klassi Opilaste teadmised endiselt koikides
valdkondades kdrgemad kui 8. klassi dpilastel. Opilaste oskused olid nende endi hinnangul
koige tugevamad tekstitootluses, e-posti ja interneti kasutamises. Kdige ndrgemateks pidasid

Opilased oma oskuseid arvutigraafika ja multimeedia alal ja ka tabelarvutuses. (Toots et al
2004: 38-40)

22



Uuringu ,,Tiiger luubis“ tulemused viéljendasid ka valdava enamuse Opilaste seisukohti, et
koik Opilased peaksid koolis arvutit kasutama juba pdhikoolis ning dpilaste soovi koolis
arvutit rohkem kasutada. Samuti jagasid Opilased arvamust, et arvuti kasutamine muudab
keerulised ja igavad harjutused huvitavamaks ning see mojub positiivselt Opilaste kditumisele.
(Toots et al 2004: 31) Opetajad leidsid, et arvutite kasutamine muudab &ppimist
huvitavamaks ja valmistab Opilast ette toimetulekuks t66l. See vdimaldab muuta Spet

aktiivsemaks, individuaalsemaks ja suurendada Opilaste vastutust. (Toots et al 2004: 51-52)

Seega néitavad uuringu ,, Tiiger luubis® tulemused, et 21.sajandi esimestel aastatel toimusid
IKT dppes suured arengud. Kuigi IKT integreeritud dpetamise pohimdtted olid miiratletud
juba 1996 ROK, siis vottis aastaid enne kui need hakkasid laialdasemalt levima. Sellist
jareldust toetavad ka 2003.a. Tiigrihiippe programmi Riigikontrolli poolt koostatud
kontrolliaruande tulemused, kus maérgiti, et siiani ei ole enamikes pohikooli ja giimnaasiumi
ainekavadesse lisatud IKT péddevusega seotud elemente. Selle pdhjal voib jireldada, et IKT

labiva teemana Opetamine ei olnud selleks ajaks rakendunud. (Riigikontroll 2013: 12)

Samuti voib 20.sajandi alguses pidada oluliseks arenguks aktiivoppe pdhimdtete rakendumist
IKT opetamisel. Voimalik, et Opilaste IKT oskuste arengule aitas sel perioodil kaasa ka
arvutite koolivilise kasvatuse suurenemine ja iga jargmine pdlvkond koolidpilasi oli juba

varasest noorusest alates iiha rohkem arvutitega kokku puutunud.

Ka hilisemate uuringute tulemused on ndidanud, et Opilased suhtuvad IKT Opetamisse
positiivselt. Prey (2013: 15) uuringu tulemuste jirgi leidsid Opilased, et IKT kasutamine
muudab ainetunde eelkdige meeldivamaks ja huvitavamaks. Umbes poolte dpilaste hinnangul
muudavad need ka Oppimist arusaadavaks, kusjuures seda seisukohta jagavad rohkem
giimnaasiumi- kui pdhikoolidpilased. Opilaste seas on aga viiga vihe neid, kes leiavad, et IKT

kasutamine ainetundides muudab oppimist keerulisemaks, aegandudvamaks vai tiilikamaks.

Samuti leiti uuringus ,, Tiiger luubis* Opetajate poolt, et arutite kasutamine vdimaldab dpilastel
suhelda vilisriikides elavate eakaaslasetega. Koolidirektorite arvates oli kdige olulisem, et
arvutite abil Opivad Opilased infot otsima, todtlema ja esitama ning arvutite kasutamine

voimaldab paremini seostada Opitavat igapdevaeluga. (Toots et al 2004: 51-52)

Infotehnoloogiliste oskuste arendamiseks koolis on kolm peamist vahendit, milleks on
infotehnoloogia kasutamine ainetundides, informaatika dppeaine ja koolis tegutsev arvutiring.

Kodige levinumaks meetodiks on Eesti koolides infotehnoloogia kasutamine ainetundides,
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kuigi ka informaatika dppeaine kasutamise osatéhtsuse on sellele kiillaltki 1&hedane. Lisaks
sellele on voimalik rakendada uurimistdid vOi muid Opilaste iseseisvaid toid
infotehnoloogiliste oskuste arendamisel. Mitmed koolid rakendavad korraga mitmeid
vOimalusi, sest arvutiring ja informaatikatunnid ei vélista infotehnoloogia kasutamist teiste
Oppeainete tundides. Viimati nimetatud kolme meetodi kombinatsioon on Eestis

rakendatavates koige levinum. (Pata et al 2008: 13-14)

Ainetunde rakendtakse IKT Opetamisel kodige rohkem podhikoolis, eelkdige teises ja
kolmandas  kooliastmes. = Giimnaasiumis  kandub  Oppe  raskuspunkt  rohkem
informaatikatundidele. Voimalik, et see on seotud kooli arvutiklasside koormatusega

giimnaasiumi informaatikatundidega. (Pata et al 2008: 14-15)

Pata et al (2008: 14) tulemused niitavad, et Eest koolides peetakse infotehnoloogia dpetamisel
votmeisikuks informaatikadpetajat. Vaatamata sellele, et on védga vihe koole, kus
infotehnoloogiat ei rakendataks ainetundides, pidasid koolijuhid uuringus ainedpetajate rolli
infotehnoloogia Opetamisel tagasihoidlikuks. Pate et al (2008: 23) tulemused niitavad, et
Opetajad ndevad tehnoloogiapddevuste arendamise kohaks pigem informaatikatundi kui teisi
ainetunde. Ka Prey (2013: 31) on joudnud samasugustele uurimistulemustele, tema poolt
labiviidud uuringus nii 2010. kui 2012.a. 90% ja rohkem Opetajatest leidis, et
informaatikatunnid on vajalikud. Informaatika eraldi ainena dpetamise vajadust pdhjendavad
Opetajad  vajadusega  iihtlustada  Opilaste  vahelisi  erinevusi IKT  oskustes,
informaatikadpetajate paremate teadmistega IKT Opetamisel ning teiste dppeainete tundide
piiratud ajalise mahuga. Prey (2013: 32) tulemuste jérgi peab ka 85% Opilastest informaatika
Opetamist eraldi ainena vajalikuks. Seda pohjendatakse kdige enam vajadusega osata histi

arvutit ja internetti kasutada.

Need tulemused niditavad, et vaatamata sellele, et IKT on juba aastaid olnud koolides
ettendhtud Opetada ldbiva teemana, ei suhtu Opetajad sellesse siiani kuigi positiivselt. Selle
asemel ndhakse parema meelega, et informaatikadpet toimuks eraldiseisvalt oma ala
spetsialistide poolt ning see jitaks ainedpetajatele rohkem voimalusi Opetada tavapérasel moel

ning keskenduda ainete pohisisule.

Peamiste takistustena IKT Opetamisel ldbiva dppeainena ndevad Opetajad Pata (2008: 25)
vaitel ainekavade iilepaisutatust ning arvutite vihesust aineklassides. Samuti on probleemiks

motivatsiooni puudumine IKT Opetada, kuna ldbivate teemade teadmisi ei hinnata eksamitel.
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Hirmo (2005: 61-63) uuringu tulemuste kohaselt kasutavad ainedpetajatest kdige rohkem IKT
vahendeid ainetundides matemaatika ja looduainete Gpetajad. Seda tulemust pohjendatakse
sobiva ja ainekavaga haakuva Opitarkvara olemasoluga. Humanitaarainete Opetajad
rakendavad IKT vahendeid rohkem oOpilastele koduste to6de andmisel. Aine Opetajate poolt
IKT Oppetods kasutamist mojutavad koolis kasutada olevad tehnilised voimalused ning
Opetajate poolt vastava tdiendkoolituse ldbimine. Ka Lorenz (2011: 11) tulemuste jargi
kasutavad arvutit ainetundides kdige enam loodusainete Opetajad. Kdige vihem kasutatakse
arvutit emakeele tunnis. Seda tulemust v3ib seostada mitmete loodus- ja teadusainete IKT
projektide rahastamisega. Tdnu nendele projektidele on loodud hulgaliselt loodusainetes
rakendatavat Opitarkvara. Frey (2013: 11) tulemuste jargi kasutavad arvuti ainetundides koige
enam geograafia, loodusOpetuse ja bioloogia Opetajad. Kodige vdhem kasutavad arvutit
kehalise kasvatuse, to00petuse ja kdsitdo ning vene keele dpetajad. Siinkohal voib mérkida, et
loodusainete puhul on ainekavade IKT kasutamist ka pdhjalikumalt lahti seletatud Kui
mitmetes teistes ainetes, kuigi ka nditeks emakeele ainekavas on IKT rakendusvaldkonnad

juba alates 1996 ROK mairatletud olnud.

E-dppe arengukavas Oppiv Tiiger on toodud vilja varasemate uuringute tulemustele
tuginedes peamised takistused IKT opetamisel Eesti koolides. Esiteks on probleemiks
Opetajate ajapuudus ja arvutite vihesus, mis takistab IKT ainetundidesse integreerida. Teiseks
probleemiks on traditsiooniliste Oppematerjalide halb seostatus e-Oppematerjalidega.
Kolmandana nidhti probleemina koolijuhtide viheseid teadmisi IKT valdkonna planeerimisest.
Probleemiks oli ka traditsiooniliste dppemeetodite domineerimine, mis aga ei soodusta IKT
kasutamist dppes. (Oppiv Tiiger 2006: 2) Seega on need tulemused saanud hiljem kinnitust
Pata et al (2008) poolt, kes on samuti leidnud, et peamisteks takistusteks on ajaliste

ressursside ja IKT vahendite vihesus.

Vordluses teiste EL riikidega on Eesti dpetajate IKT oskused ligikaudu EL keskmisel tasemel.
Sotsiaalmeedia kasutamise oskused on Eesti Opetajatel EL keskmisega vorreldes paremad,
operatsioonilised IKT oskused aga EL keskmisest kehvemad. Samal ajal on IKT kasutamise
ajaliste kogemuste poolest Eesti Opetajad EL-s esikohal. Eesti Opetajad osalevad aga
suhteliselt vihem IKT alases tdiendkoolituses. Viimane asjaolu selgitabki Eesti Opetajate
kehvemaid operatsioonilisi arvutikasutusoskuseid vaatamata pikaajalisele IKT kasutamise

kogemusele. (European Comission 2013)
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Arvuti kasutamine ainetundides soltub Opetaja vanusest. Kdige enam teevad seda 25-34
aastased Opetajad ja kodige vdhem iile 65-aastased Opetajad. Samas on aastastel 2010-2012
kasvanud arvuti kasutamine ainetundides kdige enam vanemate Opetajate seas. (Frey 2013:
12) Ots (2010: 273) tulemused néitavad, et kdrgema vanusega Opetajate IKT alased teadmised
on nooremate Opetajatega vorreldes ndrgemad ning ka nende hoiakud IKT kasutamisse
Oppetdds on vidhem positiivsemad. Neid asjaolusid voib ilmselt pidada pohjusteks, miks
nooremad Opetajad rakendavad arvutit ainetundides suuremas ulatuses. Ka rahvusvaheliste
uuringute tulemused on ndidanud samasugust tendentsi, et vanemad Opetajad kasutavad
oppetdos IKT vahendeid vidiksemas ulatuses ja vastumeelsemalt (Fraillon et al 2013: 257).
Voib arvata, et tdnu hilisemas eas omandatud ja norgematele IKT padevustele tunnetavad
vanemad Opetajad Opilastega suuremat digitaalset 10het, mis tekitab neist ebakindlust ja

vastumeelsust IKT rakendamise koha ainetundides.

Usna palju on tehtud uuringuid pilaste IKT piddevuste kohta. 2005.a. ldbiviidud 2002.-
2005.a. infotehnoloogia tasemetodde analiilisi tulemused niitasid, et IKT-oskused ja -
teadmised Eesti koolides vastavad iildiselt pddevusnduetele. Tasemet6d positiivsele hindele
sooritanute osakaal iiletas 90%. Tasemetdd tulemused on paremad olnud Tallinna koolides
ning kehvemad viiksemates linnades ja maapiirkondades asuvates koolides. Tasemetdode
tulemused on ndidanud, et dpilaste teadmised on paremad diagrammide lugemisel ja tundmatu
e-kirja késitlemisel, kehvemad aga mdistete tundmises ja otseselt praktikaga seotud

tilesannetes. (Tooding, Villems 2005)

2009.a. PISA testide IKT kiisimuste tulemused néitavad, et Opilased hindavad koige
korgemalt endi oskuseid pilditddtluses ja esitluste koostamises. Samuti peetakse endi oskusi
kiillaltki korgeteks arvuti abil graafikute koostamisel. Kodige ndrgemaks peetakse oma
oskuseid andmebaaside koostamisel. Uuringu tulemused niitavad ka seda, et IKT oskused on
seoses teadmistega teistes Oppeainetes. Korgemate IKT oskustega Opilastel on paremad

testitulemused lugemises, matemaatikas ja loodusainetes. (Lorenz 2011: 14-15)

PISA 2012 uuringus viidi 1dbi arvutipohine probleemilahenduse test. Selle tulemusena selgus,
et Eesti Opilased on keskmisest tugevamad probleemilahendajad. Eesti opilastes tulemused
osutusid paremateks staatiliste iilesannete, mis sarnanevad tiitipiliste toovihiku iilesannetega,
lahendamises. Monevorra ndrgemaks jdid Eesti Opilaste tulemused interaktiivsete {ilesannete
lahendamisel, mille puhul peavad Opilased tugineva ebakindale infole ja otsima uudseid

lahenduskdike. Testi tulemused néitasid siiski, et Eesti Opilastel on arenguruumi
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probleemilahendamises. Arvestades Eesti Opilaste tulemusi matemaatikas, lugemises ja
loodusteaduses voiksid olla probleemilahendamise tulemuse 15 punkti vorra korgemad.
Probleemilahendamise oskuse arendamiseks oleks vajalik koolis rohkem tihelepanu poorata
ilesannetele, mille lahendamiseks on vaja loovust, julgust katsetada ja analiiiisioskust.
(Lindemann 2014)

2010.a. 9. klassi Opilaste seas korraldatud lébiva teema Informaatika Opilaste testi tulemused
nditavad, et Opilaste IKT alased teadmised on rahuldaval tasemel. Selgust, et Opilaste
teadmised interneti kasutamise kohta on monevorra paremad kui riistavara ja programmide
kasutamise alased teadmised. Norgemad on teadmised arvuti kasutamise turvalisuse ja
privaatsuse kiisimustes. Selle testi puhul oli aga tegemist iiksnes teadmiste kontrolliga, st
puudusid praktilised iilesanded, mistottu ei pruugi tulemused kdige paremini peegeldada

opilaste tegelikku IKT kasutamise oskust. (Laanpere et al 2010: 437-439)

EL koolide opilaste seas Euroopa Komisjoni poolt ldbiviidud vordlevuuringu tulemused
nditavad, et Eesti koolide Opilaste enesehinnang sotsiaalmeedia kasutamse ja interneti
turvalisele kasutamise oskusele on EL keskmisest korgem, Sotsiaalmeedia kasutamise oskuste
enesehinnangu poolest on Eesti dpilased esimeste hulgas. IKT alaste operatsiooniliste oskuste
osas on Eesti Opilaste enesehinnangud tagasihoidlikumad, 11. klassi dpilastel on need EL
keskmisest madalamad. Tuleb mainida, et sama uuringu kohaselt on ka Eesti Gpetajatel
sotsiaalmeedia kasutamise oskused tugevamad ja operatsioonilised oskused ndrgemad.

(European Commission 2013)

Projekti ,,Siilearvuti Opilastele” uurimistulemused néitasid, et nii koolijuhid, dpetajad kui
opilased olid tiksmeelel, et pohikooli 10petaja peab olema omandanud arvutioskuste taseme,
mis voimaldaks teostada arvutil elementaarseid tegevusi, niditeks dokumentide vormistamine,
esitluste tegemine, pangatoimingute teostamine. Opilased leidsid, et neil on vajalikud
arvutikasutamisoskused olemas, samas Opetajad suhtusid Opilaste arvutioskustesse
kriitilisemalt. Opetajate arvates oskavad Opilased kiill histi kasutada suhtlustarkvara, kuid
jadvad raskustesse nditeks dokumentide vormistamisega. Samuti on Jdpilaste arvutikasutamise

oskused ebaiihtlase tasemega. (Luik et al 2009: 124)

Seega voib uuringute tulemuste pdhjal tildistada, et Eesti dpilaste IKT padevused on head vai
vdhemalt rahuldavad. Rohkem on arenenud sotsiaalmeedia, pilditootluse, esitluste, e-

kirjadega seotud oskused. Samas on operatsioonilised oskused néditeks tekstitootluse voi
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andmebaaside osas kehvemad. Uheks vdimaluseks on, et selline erinevus oskuste tasemes
tuleb sellest, et paremini on arenenud oskused, mida Opilased rakendavad viljaspool kooli ja
mille nad ilmselt on suures osas iseseisvalt omandaud. Niites sotsiaalmeediat kasutavad
Opilased véga palju, aga koolis Opetatakse seda védhe. Teiseks voimaluseks on ka see, et on
rohkem arenenud need pddevused, mida IKT ldbiva dppeainena Opetamine pakub, et selle
puhul ei dpetata viga palju IKT baaspddevusi. Viimaseid vdimaldab paremini arendada eraldi

Oppeainena Opetatav informaatika, mida aga kdikides koolides ei Opetata.

IKT iildhariduskoolis Opetamise iiheks eesmargiks on ka valdkonna laialdasem tutvustamine
eesmargiga suunata noori selles valdkonna haridusteed jatkama. Turu-uuringute AS (2012)
poolt 2012.a. 9.-12. klasside Opilaste seas ldbiviidud uuringu tulemused niitavad, et vorreldes
2008.a. on infotehnoloogia erialade populaarsus Opilaste edasidOppimise eelistuste osas
kasvanud. Opilased avaldasid arvamust, et IKT laialdasem kasutamine ainetundides vdiks

infotehnoloogia erialasid dpilaste seas populaarsemaks muuta

Turu-uuringute AS (2012) poolt 9.-12. klasside Opilaste seas ldbiviidud uuringus hinnati
Opilaste rahulolu arvutidpetusega. Selgus, et kdige rohkem on Opilased rahul arvutiklassiga.
Madalam oli dpilaste rahulolu arvutidppe- ja arvutidpetusega. Seega niditavad need tulemused,
et informaatika Opetamises on kindlasti arenguruumi nii Opilaste padevuste tostmisel kui

rahulolu suurendamisel.
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2. INFORMAATIKA ULDHARIDUSKOOLIS OPETAMISE
EMPIIRINE UURING

2.1 Andmekogumismeetod

Kéesoleva t66 uurimismeetodina kasutatakse ankeetkiisitlust. Kuna eesmaérgiks on koguda
informatsiooni koikide Harjumaa pohikoolide ja giimnaasiumite kohta, siis oleks koikide
koolide esindajate suuline intervjueerimine osutunud liialt ajamahukaks. Kirjalik kiisitlus on
sobivamaks meetodiks ka seetdttu, et see annab vastajatele rohkem aega ning voimaluse
vajadusel vaadata Oppematerjale vdi koguda muud infot (osade kiisimuste vastamine, eriti

kasutatavate dppematerjalide kohta, voib vastajatelt seda vajada).

Kiisitlusega selgitatakse vilja informaatika opetamine koolides, sh dppeaine sisu, eesméargid
ja opetamismeetodid, Opetajate kvalifikatsioon ja kasutatavad Oppematerjalid. Informaatikana
kasitletakse kiisitluses koiki kooli tunniplaanis olevaid Oppeaineid, mille raames Opetatakse
arvutite ja tarkvaraga seonduvaid teemasid: arvutidpetus, infotehnoloogia, programmeerimine
jne. Samal ajal ei Kkésitleta informaatikana ringitunde, arvutiklubisid ja digipaddevuste

Opetamist teiste Oppeainete sisse 10imituna.

Kiisitluse ankeet on toodud magistritod lisas 1. Esimesena selgitatakse kiisitlusega vélja
informaatika ~ Opetamine  erinevates  klassides.  Sellele  jidrgnevad  kiisimused
informaatikadpetaja kvalifikatsiooni kohta. Seejérel kiisitakse, mis on informaatika dpetamise
peamine eesmdrk. Jargmisena kiisitakse erinevate teemade Opetamise kohta
informaatikatundides ning Oppematerjalide kasutamise kohta. Oppematerjalide juures
selgitakse vélja, millises ulatatuses kasutatakse Opetaja enda poolt ja teiste poolt koostatud
digitaalseid, sh veebipdhiseid ja paberkandjal Sppematerjale. Samuti kiisitakse, millistest
Oppematerjalidest tuntakse kdige enam puudust. Sellele jargnevad kiisimused dppemeetodite
kasutamise kohta informaatikatundides, millega selgitatakse vélja erinevate meetodite
rakendamise sagedus. Jargmisena kiisitakse, millises ulatuses kasutakse informaatikatundides
kommerts- ja vabatarkvara ning millised operatsioonisiisteeme ja kontoritarkvarapakette
Opetatakse. Seejdrel kiisitakse, kuidas saavutatakse informaatika Opetamisel eluldhedus,
loomingulisus ja Opilaste koost6d ning 10imitus teiste Oppeainetega. Viimasena kiisitakse,

millised on hinnatavad tegevused informaatika dppeaines.
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2.2 Valim ja andmetootlus

Kiisitluse valimisse on kaasatud kokku 150 Harjumaa pdhikooli ja giimnaasiumit. Nende
hulka kuulusid nii era-, munitsipaal- kui riiklikud giimnaasiumid, sh tdiskasvanute
glimnaasiumid ja erivajadustega Opilastele mdeldud koolid. Kiisitluse valim koostati Eesti

Hariduse Infosiisteemi (EHIS) koolide andebaasi pdhjal.

Kiisitlusele vastajateks wvaliti koolide informaatikadpetajad. Selle juures eeldatakse, et
informaatikadpetajatel on kdige parem iilevaade informaatika valikaine dpetamisest koolis, sh

kasutatavatest Sppematerjalides, Opetavatest teemadest ja dGppemetoodikast.

Koolide informaatikadpetajate e-posti aadressid koguti koolide veebilehtedelt. Juhul kui
informaatikadpetaja e-posti aadressi ei olnud veebilehel avaldatud, siis pdorduti kooli
direktori poole, selle teada saamiseks. Kiisitusele vastamine toimus elektroonilise vormi

kaudu, mille link saadeti Opetajatele e-postiga. Kiisitlusele vastamine toimus ajavahemikus

02.04.2015-15.04.2015.

Kisitlusele vastas kokku 47 kooli, mis teeb kiisitlusele vastamise mééraks 31,3%. Kiisitlusele
vastanute seas oli 30 glimnaasiumit ja 17 pohikooli, 31 linnakooli ja 16 maakooli. 29 kooli
olid eesti dppekeelega ja 18 kooli eesti/vene dppekeelega. Opilaste arvu jérgi oli 16 kooli
rohkem kui 800 dpilasega, 10 kooli 501-800 dpilasega, 10 kooli 201-500 opilasega ja 11 kooli
kuni 200 opilasega.

Kiisitlustulemuste analiiiisis on leitud vastusevariantidega kiisimuste kohta vastuste
sagedusjaotused, mis on kujutatud tabelite ja joonistena. Olulisemate kiisimuste juures on
analiiiis viidud eraldi 14bi soltuvalt kooli tiiiibist (pdhikoolid ja glimnaasiumid eraldi), kooli

asukohast (maa- ja linnakoolid eraldi), kooli dppekeelest ja dpilaste arvust koolis.

Avatud kiisimuste juures viidi ldbi sisuanaliiis. Léhtudes vastuste sisust riihmitati seal
sisalduv informatsioon kategooriatesse. Vajaduse korral sisu poolest sarnased kategooriad

thendati.

Lisaks ankeetkiisitlusele on t66s kasutatud EHIS andmeid informaatika valdkonna
oppekavade kohta. Nendes on toodud koikides Eesti giimnaasiumites ja pohikoolides

Opetatavad informaatika valdkonna kursused kooliastmete kaupa.
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Kui vorrelda ankeet kiisitluse tulemusi EHIS registreeritud informaatika valdkonna
oppekavadega, siis vOib viita, et iiksnes 9 kiisitlusele vastanud koolis on Opetatavad
oppeained EHIS-es ja kiesoleva kiisitluse andmetel kokkulangevad (seal juures ei ole
arvestatud tehnoloogiadpetuse ainet, mis on EHIS-es loetud, kuid mida kéesolevast kiisitluses
vastanud informaatikadpetajad, va iihe erandiga, informaatika ainete hulgas ei ole loetletud) .
Ulejaanud koolides esineb kolme tiiiipi lahknevusi kiisitluse tulemuste ja EHIS andmete
vahel. Esiteks on paljudel juhtudel kiisitluse ja EHIS andmetel vahetuses informaatika ja
arvutiopetuse nimetused. Naiteks on kiisitluses nimetatud kursust arvutidpetusena, kuid EHIS
on see registreeritud informaatikana voi vastupidi. Teiseks Opetatakse paljudes koolides
kiisitluse andmete jiargi mitmeid informaatika valdkonna kursuseid, mida ei ole EHIS-es
registreeritud. Kolmandaks lahkenevuseks oli, mida kiill esines vihem, EHIS-es registreeritud

informaatika kursuste nimetamata jatmine kiisitlusele vastates.

2.3 Uurimistulemused

Kéesolevas alapeatiikis antakse iilevaade informaatikadpetajate kiisitluse tulemustest.
Kiisitluse tulemused on esitatud kiisimuste kaupa, vajadusel kiisimuste jarjekord on muudetud
loogika huvides. Kiisitlustulemuste vordlus informaatika ainekavaga ja seostamine

teoreetiliste seisukohtadega on toodud alapeatiikis 2.4.
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Joonis 1. Informaatika 6petamine eraldi 6ppeainena 1.-12. klassis, koolide arv

47 Kkiisitlusele vastanud koolist 46-s Opetatakse informaatikat valikainena vdhemalt iihes

klassis. Uhes koolis Opetatakse informaatikat ringitunnina. Kdige sagedamini Opetatakse
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informaatikat eraldi dppeainena 5. ja 7. klassis. Kdige harvem Opetatakse informaatikat 1.-3.
klassis. Enam kui pooled koolidest Opetavad informaatikat 5.-8. klassis, kuid 9. klassis
informaatikat Opetavaid koole on védhe. Giimnaasiumiastmes Opetatakse informaatikat koige

sagedamini 10. klassis ja kdige harvemini 12 klassis. (Joonis 1)
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| kooliaste Il kooliaste 11l kooliaste Glmnaasium

Joonis 2. Informaatika valdkonna Kkursuste arv Kkooliastmete ldikes EHIS andmetel
10.11.2014 seisuga, koolide arv

Kui vdrrelda kiisitluse tulemusi EHIS andmetega informaatika valdkonna kursuste kohta
kooliastmete 13ikes, siis on kursuste jaotused kokkulangevad. EHIS andmetel (andmed kogu
Eesti kohta) Opetatakse samuti kdige enam informaatikat II ja III kooliastmes, mdnevdrra

vihem giimnaasiumiklassides ning kdige vihem I kooliastmes. (Joonis 2).
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B Arvutiteadusel pdhinevad
teoreetilised teadmised ja
programmeerimisoskus

B Tulevasel tookohal vajalike
praktiliste IKT-oskuste
kujundamine

m Digipadevuste kujundamine
Opioskuste osana

H Muu

Joonis 3. Informaatika petamise eesmirk, % vastanutest

Ligi pooltes (49%) koolides on informaatika Gpetamise eesmargiks tuleval tdokohal vajalike
praktiliste IT-oskuste kujundamine. 32% kiisitlusele vastanud koolidest on selleks
digipddevuse kujundamine dpioskuste osana. Uksnes 4% kiisitlusele vastanud koolidest on
eesmirgiks arvutiteadusel pdhinevad teoreetilised teadmised ja programmerimisoskus. (Joonis

3)

Muu
Meedia
Robootika
Mehhatroonika ja robootika
3D-modelleerimine
Programmeerimine

Rakenduste loomise ja programmeerimise...
Arvuti kasutamine uurimistdos
Infolihiskonna tehnoloogiad
Arvuti toévahendina

Infotehnoloogia
ArvutiOpetus
Informaatika

Joonis 4. Informaatika dppainete voi kursuste nimetused, koolide arv

Koige sagedasemaks informaatika Oppeaine vOi kursuste nimetusteks on Arvutidpetus ja

Informaatika. Kolmandal kohal on Arvuti kasutamine uurimistoos. Vihemalt viies kiisitlusele
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vastanud koolis Opetatakse Robootika 3D-modelleerimise, Programmeerimise, Rakenduste

loomise ja programmeerimise aluste ja Arvuti tddvahendina kursuseid. (Joonis 4)

Informaatika 463
Tehnoloogiadpetus
Arvutidopetus

Joonestamine

Arvuti kasutamine uurimistdos
Geoinformaatika
3d-modelleerimine
Rakenduste loomise ja...
Mehhatroonika ja robootika
Multimeedia

Loogika

Programmeerimine

Robootika

Arvutigraafika

Tehnoloogia

Veebidisain

Fotograafia

Muud

ool OO R

67

0 100 200 300 400 500

Joonis 5. Informaatika oppainete voi kursuste nimetused EHIS andmetel 10.11.2014

seisuga, koolide arv

EHIS andmetel on koige levinumaks informaatika Oppeaine vOi kursuse nimetuseks
Informaatika. Teisel on kohal on Tehnoloogiadpetus ja alles kolmandal kohal Arvutidpetus.
Seega voib méarkimisvairseks erinevuseks pidada kiisitluse tulemuste ja EHIS andmete vahel
seda, et kiisitluses on sagedamini Oppeainet nimetatud Arvutidpetuseks kuid EHIS-es on see
kirjas Informaatikana. Kiisitlustulemuste ja EHIS andmete tdpsem vdordlus kinnitas seda
seisukohta, sest mitmetel juhtudel olid kiisitlusele vastanud Opetajad nimetanud kursust
Arvutiopetusena, kuid EHIS andmetel oli samas koolis Opetatavad kursuse nimetuseks

Informaatika.
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m Mitte Gkski
M Ainult mina Uksi
™ Kaks

H Kolm voi rohkem

Joonis 6. Informaatika dpetajate arv koolis, % vastanutest

Kiisitlusele vastanud koolidest on 44% {iks informaatikadpetaja. 28% koolides on kaks
infomaatika Opetajat ning 26% koolides on kolm voi rohkem informaatikadpetajat. Ainult

tihes kiisitlusele vastanud koolis informaatikadpetaja puudus. (Joonis 6).
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Joonis 7. Informaatika opetajate arv koolis kooli tiiiibi jargi, % vastanutest

Informaatika Opetajate arv koolis on seotud kooli tiiiibiga. PGhikoolide seas on mérgatavalt
rohkem koole, kus on ainult iiks informaatikadpetaja vorrelduna giimnaasiumitega. Samal ajal
ei esine olulisi erinevusi informaatika Opetajate arvus maa- ja linnakoolide vahel. Eesti

oppekeelega koolide seas on mdnevorra rohkem koole kus on kolm v&i rohkem informaatika
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Opetajat ning vidhem koole, kus on iiks voi kaks informaatikadpetajat vorrelduna eesti/vene

oppekeelega koolidega. (Joonis 7)
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Joonis 8. Informaatika opetajate arv koolis opilaste arvu jirgi, % vastanutest

Kiisitluse tulemused néitavad ka seda, et informaatikadpetajate arv on seotud Opilaste arvuga
koolis. Kdige suuremates, enam kui 800 Opilastega koolides on kdige sagedamini kolm voi
rohkem informaatikadpetajat. 501-800 Opilastega koolides on peamiselt kaks
informaatikadpetajat. Kuni 500 dpilastega koolides on enamasti vaid iiks informaatikadpetaja.

(Joonis 8.)

B Puudub
B On omandamisel

= On olemas

Joonis 9. Pedagoogilise korghariduse olemasolu Kiisitlusele vastanud
informaatikadpetajal, % vastanutest
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M Puudub
B On omandamisel

= On olemas

Joonis 10. Informaatikaalase (voi seonduva) kérghariduse olemasolu Kiisitlusele
vastanud informaatikadpetajal, % vastanutest

Kiisitlusele vastanud informaatikadpetajatest 77% on pedagoogiline korgharidus ning 8% on
see omandamisel (Joonis 9). 70% Opetajatest on informaatikaalane (voi seonduv) korgharidus,

9% on see omandamisel (Joonis 10).
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Joonis 11. Pedagoogilise ja informaatikaalase (voi seonduva) korghariduse olemasolu
kiisitlusele vastanud informaatikadpetajal kooli tiiiibi jéirgi, % vastanutest

Pedagoogilise ja informaatikaalase korgharidusega informaatikadpetajaid on suhteliselt
rohkem glimnaasiumites kui pdhikoolides. Samuti on linnakoolide Opetajatel sagedamini
pedagoogiline ja informaatikaalane korghariduse kui maakoolide Opetajatel. Kooli dppekeele

jargi on eesti/vene Oppekeelega koolide Opetajatel sagedamini pedagoogiline ja
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informaatikaalane kdrgharidus kui eesti dppekeelega koolide informaatikadpetajatel. (Joonis

11).
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Joonis 12. Pedagoogilise ja informaatika alase (voi seonduva) kérghariduse olemasolu
kiisitlusele vastanud informaatikadpetajal dpilaste arvu jirgi, % vastanutest

Kooli suuruse jirgi saab vilja tuua, et kuni 200 dpilasega koolide informaatikdpetajate seas
on pedagoogilise ja informaatikaalase korgharidusega Opetajaid vdhem kui suuremates
koolides. Eriti suur on erinevus informaatikaalase korghariduse osas. Kuni 200 Opilasega
koolide informaatikadpetajatest vaid 36% omab informaatikaalast korgharidust, samal ajal kui
suuremates koolides on see niitaja iile 80%. Ule 200 dpetajaga koolide vahel

informaatikadpetajate kvalifikatsioonis mérgatavaid erinevusi ei esine. (Joonis 12).

Informaatikadppeaines kisitletavatest teemadest on koige levinum esitluste koostamine, mida
Opetatakse koikides kiisitlusele vastanud koolides. Peaaegu koikides koolides Opetakse ka
failide haldust, tekstitootlust, infootsingut, e-posti kasutamist, referaadi koostamist, ohutut
arvutikasutust ja arvutikasutuse eetikat. Koige vidiksemas arvus koolides Opetatakse
robootikat, 3d modelleerimist arendusprojekti loomist ja muid teemasid. Arvuti ehitust ja
riistvara Opetatakse 77% koolidest, mobiilsete seadmete kasutamist 57% koolidest,

programmerimist 51% koolidest. (Lisa 2)

Kooli tiilibi jirgi voib vilja tuua, et glimnaasiumites Opetatakse rohkemat arvu erinevaid
teemasid kui pohikoolides. Teemade 10ikes on suuremateks erinevusteks, et glimnaasiumites
Opetatakse sagedamini arvuti ehitust ja riistvara, andmeanaliilisi arvutil, veebipohise

oppekeskkonna loomist, riigi- ja kohaliku omavalitusse e-teenuseid, ohutut arvutikasutust,
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intellektuaalomandi kaitset ja 3d modelleerimist. Kui vdrrelda linna- ja maakoole, siis
linnakoolides Opetatakse sagedamini andmeanaliilisi arvutil, veebipdhise Oppekeskkonna ja
arendusprojekti loomist ja robootikat. Maakoolides Opetatakse sagedamini riigi- ja kohaliku
omavalistuse e-teenuseid, mobiilsete seadmete kasutamist, sotsiaalmeedia kasutamist ja
virtuaalse identiteedi kaitsmist. Kooli dppekeele jargi dpetatakse eesti Oppekeelega koolides
sagedamini riigi- ja kohaliku omavalistuse e-teenuseid, mobiilsete seadmete ja sotsiaalmeedia
kasutamist. Eesti/vene Oppekeelega koolides Opetatakse sagedamini andmeanaliiiisi arvutil,

veebisisu ja arendusprojekti loomist. (Lisa 3)

Kooli suuruse jirgi eristuvad Opetatavate teemade poolest peamiselt kuni 200 dpilasega ja
suuremad koolid. Suuremates koolides Opetatakse sagedamini andmeanaliilisi arvutil,
programmeerimist, 3d modelleerimist ja robootikat. Vidiksemates koolides Opetatakse
sagedamini riigi- ja kohaliku omavalistuse e-teenuseid ning mobiilsete seadmete kasutamist.
(Lisa 4)

Erinevate teemadega Opetamise alustamise kohta voib viita, et I kooliastmes Opetatakse
informaatikat vihe ning liksnes muude teemade puhul alustatakse nende Opetamisega kdige
sagedamini selles kooliastmes. Il kooliastmes alustatakse peamiselt lihtsamate praktiliste
arvutikasutamise teemadega niiteks tekstitootlus, failihaldus, t66 meediafailidega, e-posti
kasutamine, infootsing. Samuti alustatakse enamikes koolides 11 kooliastmes arvuti ehtituse ja
riistvara teema Opetamist. Ka ohutu arvutikasutuse ja arvutikasutuse eetika teemade dpetamist
alustatakse enamikes koolides Il kooliastmes. Il kooliastmes alustatakse keerulisemate
teemade Opetamist, nditeks arendusprojekti loomine, riigi ja kohaliku omavalitsuse e-
teenused, veebipohise Oppekeskkonna loomine, enesereflektsioon. Gilimnaasiumiastmes
alustatakse koige sagedamini 3d modelleerimise Opetamisega, iilejddnud teemadega on

enamasti juba varasematest kooliastmetes algust tehtud (Lisa 5)
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Joonis 13. Oppematerjalide kasutamise sagedus informaatika épetamisel

Joonisel 13 toodud tulemused niitavad, et Opetajad kasutavad sageli endaloodud
Oppematerjale, eriti endaloodud digitaalseid Oppematerjale. Ligi 70% Opetajatest kasutab
endaloodud digitaalseid dppematerjale iganddalaselt. Teiste Opetajate poolt loodud materjalide
osas eelistatakse internetis olevaid materjale koolielus olevatele materjalidele. Triikitud
Opikuid kasutatakse harva voi ei kasutata iildse. Ule poole kiisitlusele vastanud dpetajatest ei

kasuta neid uldse.

Tabel 4. Oppematerjalide kasutamise vihemalt kord kuus kooli tiiiibi jirgi, % vastanutest

Giimnaa- | Pohi- | Linna- | Maa- | Eesti | Eesti/Vene

Materjali tiilip sium kool kool kool keel keel
Endaloodud triikkimaterjalid 47% 59% 48% 56% 48% 56%
Endaloodud digitaalsed materjalid 83% 82% 84% 81% 83% 89%
Teiste Opetajate loodud materjalid

Koolielust 43% 47% 42% 56% 62% 28%
Teiste dpetajate loodud materjalid

Internetist 80% 76% 74% 88% 83% 72%
Triikitud 6pikud (kasutamine iildse) 43% 41% 45% 38% 38% 50%

Kooli tiilibi jirgi saab vilja tuua, et pdhikoolides informaatikadpetajad kasutavad endaloodud
triikimaterjale rohkem kui giimnaasiumite informaatikadpetajad, samuti kasutavad neid
rohkem maakoolide ning eesti/vene OJppekeelega koolide Opetajad. Maakoolide ja

eestikeelsete koolide Opetajad kasutavad rohkem teste Opetajate loodud materjale Koolielust
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ning internetist. Eesti/vene Oppekeelega koolide informaatikadpetajad kasutavad rohkem

triikitud Spikuid. (Tabel 4).

Tabel 5. Oppematerjalide kasutamise vihemalt kord kuus kooli pilaste arvu jirgi, %
vastanutest

Kuni
Materjali tiilip Ule 800 | 501-800 | 201-500 | 200
Endaloodud triikimaterjalid 44% 50% 40% 63%
Endaloodud digitaalsed materjalid 88% 80% 70% 91%
Teiste Opetajate loodud materjalid Koolielust 38% 60% 50% 55%
Teiste Opetajate loodud materjalid Internetist 81% 80% 70% 82%
Triikitud dpikud (kasutamine iildse) 38% 30% 40% 45%

Kooli suuruse jargi voib vilja tuua, et endaloodud triikkimaterjale kasutavad kdige rohkem 200
Opilasega koolide Opetajad. Endaloodud digitaalseid materjale kasutavad koige enam iile 800
ja kuni 200 Oopilasega koolide Opetajad. Teiste Opetajate loodud materjale Koolielust
kasutavad kdige sagedamini 501-800 Opilasega koolide dpetajad. Triikitud Spikuid kasutavad
koige sagedamini kuni 200 dpilasega koolide dpetajad. (Tabel 5)

Opikuid ei kasuta
"Minu arvutidpik"
"Arvuti kasutamine uurimustdos" (M.Laanpere,...
Riina Reinumagi, kasiraamatud.
Venekeelseid 6pikud
T.Tilga "Arvutidpik algajale"
Vaata Maailma
Oma koostatud dpik

3D modelleerimine. CNC pink. Joonestamine...

Ahti Noore ja Enely Prei koostatud "Informaatika"
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Joonis 14. Opikute koostamine informaatika dpetamisel, vastanute arv

Joonisel 14 toodud tulemused néitavad, et enamus kiisitletud informaatikadpetajatest ei kasuta
dpikuid iildse. Opikutest on kdige sagedamini kasutatavaks Sergei Solovjovi ja Aleksei

Andasevi poolt koostatud ,, Minu arvutidpik®. Opik koosneb kahest osast ja see on mdeldud
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arvutikasutamise pdhimdtete tundmadppimiseks. Opiku osad anti vilja 2003. ja 2004.a.
Esimene osa késitleb arvuti riist- ja tarkvara pdohitddesid, Windows-i tookeskkonna,
kohtvorkude, Interneti ja elektronposti ning arvutigraafika kasutamist. Teises osas kasitletakse
teksti- ja tabelitootlust, arvutiviiruste torjet, andmete pakkimist ja varundamist, arvuti
hooldust ja seadistamist, esitluste koostamist ning antakse iilevaade operatsioonisiisteemidest

MS-DOS ja Linux. Opik on koostatud kasutamiseks pdhikoolile 8. ja 9. klassis.

Teiseks enamkasutatavaks dpikuks on Mart Laanpere, Katrin Niglase, Kairi Osula ja Kai Pata
e-opik ,,Arvuti kasutamine uurimistoos. Opikus kisitletakse uurimistéd olemust, andmete
kogumist ja ettevalmistamist, andmeanaliiiisi ja uurimistulemuste esitlemist. Opiku on

mdeldud kursuse ,,Arvuti kasutamine uurimisto0s* dppevahendiks.

Kolmandana nimetati Riina Reinumégi poolt koostatud késiraamatuid. Nendes on késitletud
kontoritarkvara kasutamist, sh tekstitootlus, tabelarvutus, esitluse loomine. Neljandana
nimetati venekeelseid Opikuid ning Tiit Tilga ,,Arvutidpik* algajatele. Viimane on juba viga
vananenud materjal, sest see on viljaantud 1999.a. Uks Opetajatest viitis, et kasutab enda
koostatud Opikut. Uks Opetajatest mainis Ahti Noorel ja Enely Prei ,Informaatika“
kasutamist. Selle puhul on tegemist 2014.a. vilja antud t66juhendite ja harjutusiilesannetega

kontoritarkvara kasutamiseks.

Ei kasuta paberkandjal materjale
Toéodlehed

Naitvahendid

endaloodud triikkimaterjalid
Raamatud ja ajakirjad
Loovtéode juhend

kursuselt saadud materjale

Joonis 15. Muude paberkandjal dppematerjalide kasutamine informaatika dpetamisel,
vastanute arv

Muude paberkandjatel 6ppematerjalide kasutamise kohta vastas kdige suurem osa Opetajatest,

et sellised materjale ei kasutata. Neid materjale kasutatavatest Opetajatest kasutab koige
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suurem osa tooOlehtesid. Selle korval kasutatakse veel néditvahendeid, endaloodud
triikimaterjale, raamatuid ja ajakirju, loovtoode juhendeid ja kursuselt saadud materjale.

(Joonis 15)

89% Kkiisitlusele vastanutest on kasutab informaatika Opetamisel e-Oppematerjale. Nende
hulka ei ole arvestatud dpetajate endi poolt loodud dppematerjale. Muudest dppematerjalidest
kasutakse kodige rohkem videoid, mille kasutamist nimetas 14 Opetajat. 4 Opetajat vastas, et
kasutab esitlusi vOi presentatsioone. 2 Opetajat nimetas veebiviktoriinide kasutamist.

Maingude, dppefilmide, e-raamatute, CD ja DVD kasutamist nimetas igaiihte iiks Opetaja.

Esitlused
Videod
Juhedid
Ulesanded
E-raamatud
Oppemaingud
Joonistused
Portfooliod
Uurimistdod

Testid

Joonis 16. Opilaste loodud 6ppematerjalide kasutamine informaatika &petamisel,
vastanute arv

Opilaste loodud dppematerjalidest kasutakse kdige rohkem esitlusi. Sellele jirgnevad videod
ja juhendid ning tlesanded. Kasutatakse ka Opilaste loodud e-raamatuid, Oppeménge,

joonistusi, portfooliod, uurimistdid ja teste. (Joonis 16)

Jargmisena kiisiti informaatikadpetajate kdest, millistest dppematerjalidest nad kdige rohkem
informaatika Opetamisel puudust tunnevad. Selle kohta anti vdga erinevaid vastuseid. 8
Opetaja vastustest vOis vilja lugeda, et tuntakse puudust informaatika opikust. Sealjuures osa
Opetajatest soovis, et Opik oleks paberkandjal. ,,Paberopikust :) Kus on raamistik ees, ndited.
See peaks muidugi olema olemas ka digiversioonina, aga siiski paberil ka. Raamatut on
monus lehitseda. Kui vaja saab ndpuga jdrge vedada, kui tahtmist saab ise tunni kujundada.

Vahel oleks viga hea raamatust jirgi vaadata, kuidas dige on.“ Opiku vajadust seostati iihe
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Opetaja poolt ka informaatika Oppekavaga. ,,Arvutiopikust koolidele vastavalt riiklikus

oppekavas soovitud pddevuste saavutamiseks.*

6 dpetajad vastasid, et puudus on iilesannetest ja harjutustest. Uhe dpetaja arvates peaksid
need sisalduma &pikutes. ,,Opikud koos praktiliste niiidetega ning iilesannetega erinevate
teemade kohta, nt. programmeerimise algus, 3d-modellereemine, office.“ 3 dpetajate meelest
on kdige rohkem puudust testidest ning samuti leidsid 3 dpetajat, et kdige rohkem on puudu
oppevideotest. 2 Opetaja arvates on puudus interaktiivsetest Oppematerjalidest, 1 Opetaja

arvates simulatsioonidest ja 1 dpetaja arvates dppeméngudest.

Osa kiisitlusele vastanud Opetajatest mainis ka teemasid, mille osas on dppematerjalidest
puudu. Kahe Opetaja arvates on puudu programmeerimise dppematerjalidest. Kaks Opetajat
nimetas, et puudus on LibreOffice dpetavatest materjalidest. Uhe Opetaja arvates on puudus

tabelarvutuse dppematerjalidest ja veel {ihe Opetaja arvates algdpetuse materjalidest.

Avaldati ka arvamust selle kohta, et on puudust eesti- vdi venekeelsetest Oppematerjalidest.
Kolme dpetaja arvates on puudus venekeelsetest dppematerjalidest. Uhe dpetaja arvates on

puudus eestikeelsetest Oppematerjalidest.

Projektope

Eluliste probleemide lahendamine

Avastusope

Rihmat6o

Paaristoo

Individuaalt6o

0% 20% 40% 60% 80%  100%

Migas tunnis Mule Ghe tunni ®kord kuus Mharva M eikasuta lUldse

Joonis 17. Oppemeetodite kasutamine informaatika dpetamisel, vastanute arv
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Oppemeetoditest kasutatakse kdige sagedamini individuaaltodd, enamus Spetajaid rakendab
seda igas tunnis. Vdhemalt kord kuus rakendab enamus Opetajaid eluliste probleemide
lahendamist, avastusdpet, paaristodd ja riihmatdod. Projektopet rakendatakse harvem. Siiski
voib viita koikide uuritud dppemeetodite kohta, et enamus Opetajatest neid rohkem voi vihem

kasutab. (Joonis 17).

Individuaalt66

Tunnis lahendatavad llesanded
Paarist6o

Rihmat6o

Kontrollt6od
Uurimistdo

Projektit6o

Opilaste aktiivsus tunnis
Arvestust66

Kodused t66d
E-portfoolio

Other

Eksam

Tasemetoo

Joonis 18. Hinnatavad tegevused informaatika dpetamisel, vastanute arv

Kodige sagedasemateks hinnatavateks tegevusteks on individuaaltod ja tunnis lahendatavad
iilesanded. Sellele jirgnevad paaristdo ja riihmatdo, kontrolltdd ja uurimistdd. Kodige harvem

on hinnatavateks tegevusteks tasemet6od ja eksamid. (Joonis 18).
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Videot66tlus

Arvutigraafika

Veebisisu loomine
Veebipdhine dppekeskkond
T66 meediafailidega
Esitluste loomine
Tabelarvutus

Tekstitootlus

Operatsioonislisteem

0%

20%

M ainult kommertstarkvara

B mdlemad

40% 60% 80% 100%

I ainult vabatarkvara

Joonis 19. Kommerts- ja vabatarkvara kasutamine informaatika dpetamisel

Tarkvara osas Opetatakse informatsioonisiisteemidest peamiselt liksnes kommertstarkvara.

Teksttootluse, esitluste loomise ja tabelarvutuse juures kasutakse kdige sagedamini nii

kommerts- kui vabatarkvara. Videot6otluse, arvutigraafika, veebisisu loomise, veebipohise

oppekeskkonna ja meediafailidega t66 Opetamisel kasutatakse peamiselt vabatarkvara. (Joonis

19).

Android

10S
ChromeOS
MacOSX
Linux/Unix
MS Windows

Muu kontrotarkvara
OpenOffice
GoogleDocs
LibreOffice

MS Office

Muu...

B Peamine (Gpetan selle
baasil)

B Sekundaarne (tutvustan
pogusalt)

I Ei tutvusta Uldse

0%

20%

40%

60% 80% 100%

Joonis 20. Operatsioonisiisteemide ja kontoritarkvara dpetamine informaatika

opetamisel
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Operatsioonisiisteemidest Opetakse peamiselt MS Windows ja iilejddnuid enamus ei tutvusta
ildse. Osa Opetajatest tutvustab pdgusalt Linuxit/Unixit vdi Androidi. Max OSX.i, IOS-i voi
ChromeOS-i tutvustatakse vaid iiksikutes koolides. Kontoritarkvara osas on peamises
Opetatavaks paketiks MS Office vo1 Google Docs, kuid selle korval tutvustakse ka Libre
Offic-it. Mdnedes koolides Opetatakse ka Open Office-it voi muud tarkvara.

Koolituste kohta mérkis kdige enam Opetajatest (7 vastanut), et puudus on mobiilsete ja
nutiseadmete kasutamisega seotud koolitustest. ,,Koik, mis puudutab sona VOSK! Iseenesest
tuleviku teema, aga opetaja jaoks (ka arvutiopetuse opetaja) keeruline teema, sest seadmeid
on "seinast seina" ning opilaste oskused oma seadet kasutada ei ole ka alati piisavad.”
Teiseks valdkonnaks, mille kohta Opetajad rohkem tdiendkoolitust saada soovivad osutus
programmeerimine, mida mainis 4 Opetajat. Kaks Opetajat tundis puudust kodige rohkem
oppemetoodikaalasest koolitusest. Sealjuures rohutati informaatika 10imimist teiste
Opeainetega. Samuti tundis 2 dpetajat puudust riistavaraalastest koolitustest. 2 Opetajat soovis
saada vabavara, sh Linuxi koolitust. Veel nimetati koolituste seas animatsiooni, 3d

modelleerimise, robootika ja arvuti uurimistoos kasutamise koolitusi.

Informaatika Oppe elulisuse saavutamisel kasutasid informaatikadpetajad peamiselt kahte
lahenemist. Esimesel juhul seoti dppeiilesanded igapdevaelu temaatikaga. Seosed avaldusid
ulesannetes, késitletavates teemades, kasutatavates tekstides. ,,Konkreetsed lood elust enesest,
aeg-ajalt eluliste situatsioonide lahendamine (eelkdige interneti turvalisus). Erinevate
portaalidega tutvumine - e-riik, e-tervis jmt. Oppe igapdeva elu temaatikaga sidumine vdib
toimuda ka Idbi Opetaja poolt antavate selgituste, millised on Opitavate teadmiste
rakendusvoimalused igapdevaelus. Teiseks ldhenemiseks oli informaatika dppe seostamine
teiste Oppeainetega. Sellisel juhul voeti lilesannete sisu teistest Oppeainetest. ,,Ainetundide
sidumisega, tilesannete sisu on kooliteemaga seotud, opilased saavad ise valida (kiisitluse
koostamine  kaasopilastele kooli teemadel ndit, koolisookla, -séok, vahetunnid,
koolikiusamine, sportimine jne)* Uksikud dpeajad nimetasid veel teisi vdimalusi eluliheduse
saavutamiseks informaatika Opetamisel. Néiteks vOib see toimuda 1dbi tundides korraldavate
arutelude vdi sotsiaalmeedia vahendusel toimuva suhtluse. Uhes koolis arvestatakse teemade
valikul Opilaste huvidega, samas mitu Opetajat mainis, et iilesannete valikul arvestatakse

Opilaste nende eakohasust.

Informaatika Oppe teiste Oppeainetega 10imituse saavutamisel kasutati kolme erinevat

lahenemist. Esimeseks vOimaluseks on koost6daine Opetajate ja informaatikadpetaja vahel
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ning ainedpetajate osalemine informaatikaiilesannete koostamisel. Selle tulemusena on
informaatika tundides Opetatavad iilesanded oma sisu poolest seotud teiste dppeainete sisuga.
Monedel juhtudel saavutatakse teemade késitlemisel informaatika ja ainetundides ka ajaline
kokkulangevus. ,,Tehakse koostood. Ndit. kui lapsed opivad taimi, oisi viju siis samal ajal on
arvutitunnis need samad asjad joonistamise teemadeks. Matemaatika tehted samal ajal
tabelarvutus. Laulmine, laulusonade sisestamine ja vormindamine. Kunstiopetus —
arvutigraafika jne.” Teise ldhenemisena nimetasid informaatikadpetajad arvuti kasutamist
teistes Oppeainetes. Sealjuures viiakse teiste Oppeainete tunde ldbi arvutiklassis. Kolmandaks
voimaluseks on mitmesugused projektitddd, mille teostamine vajab arvuti rakendamist, kuid
mille sisu tuleb teistest dppeainetest. ,,Pikemaajalised projekttéod riihmadele, kus tehtavat
Kajastatakse iihistoos tekkinud seinal (nt Padlet, vimt) voi dokumendis (nt Googledocs vms).*
Sellist toode juures on vdimalik, et sama projektitod juures hinnatakse Opilase sooritust
mitmes Oppeaines. ,Iseseisvate toode teemad valitakse vilja koostéos ainedpetajatega.
Hinne/hinnang mélemasse ainesse.* Uks Opetajatest vastas, et nende koolis ei saavutata

16imitust informaatika ja teiste dppeainete vahel.

Informaatikadpetajate arvates on peamiseks vahendiks, mille kaudu arendatakse informaatika
Opetamisel Opilaste loomingulisust ja koostood mitmesugused projektid, loovood,
uurimistood. Paljudel juhtudel viiakse need 1dbi riihma- voi paaristoona, kuigi loomingulisust
voib arendada ka individuaaltddga. ,,Loomingulisus tuleb koige paremini esile koostods -
iihisprojektide ja miniiilesannete kaudu.” ,,Opilased teevad loovtdid, ménikord riihmas.
Lisaks sellele kasutatakse loomingu ja koostd6 arendamiseks veebilehtede ja blogide loomist,
arutelusid ja muid praktilisi tegevusi. Uhes koolis viiakse libi IKT teemapievi. ,,Viime Iibi
IKT- teemapdevi koolis, kus kogu klassiriihmaga vaatame filme ja arutame libi teemapdievad.

Viimane teemapdev oli Digiturvalisuse teemadel. Palju vaatame oppefilme.*

2.4 Tulemuste arutelu

Informaatikadpetajate kiisitluse tulemuste pohjal voib jareldada, et informaatika Gppaine
eesmdrgid pohinevad utilaritalistlikul ldhenemisel. Selle viitavad Opetajate seisukohad, et
peamiselt on eesmérgiks kujundada tulevasel tookohal vajalikke IKT oskuseid ja kujundada
digipddevusi Opioskuste osana. Viga vihestes koolides ldhtutakse informaatika Opetamisel
akadeemilisest ldhenemisest, seades Opetamise eesmérgiks arvutiteadusel pohinevad
teoreetilised teadmised. Selline eesmairgi piistitus vastab ka informaatika ainekavale, mille

kohaselt ei ole tarvis ldhtuda arvutiteaduse kui kooliinformaatika kaudseks aluseks oleva
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teadusdistsipliini iilesehitusest ega sisust, vaid pigem igapédevase arvuti- ning internetikasutaja

vajadustest.

Infomaatika valikaine ainekavas on toodud neli Oppe- ja kasvatus eesmirki, millega
taotletakse, et dpilane
1) valdab peamisi toovotteid arvutil igapdevases Oppetdos eelkdige infot otsides,
toodeldes ja analiiiisides ning tekstidokumente ja esitlusi koostades;
2) teadvustab ning oskab viltida IKT kasutamisel tekkida voivaid ohte oma tervisele,
turvalisusele ja isikuandmete kaitsele;
3) koostab IKT vahendeid kasutades toimiva ja efektiivse Opikeskkonna;
4) osaleb virtuaalsetes vorgustikes ning kasutab veebikeskkonda digitaalsete materjalide

avaldamiseks kooskdlas intellektuaalomandi kaitse heade tavadega (Valikdppeaine ...

2011)

Kéesoleva t06 tulemuste pohjal voib viita, et kdige rohkem keskendutakse informaatika
Opetamisel esimese eesmargi tditmise saavutamisele, sest infootsingut, -to6tlust, analiiiisi ning
teksti dokumentide ja esitluste koostamist dpetatakse informaatikatundides peaaegu koikides
toos uuritud koolides. Siiski andmete analiilisi Opetakse nimetatud teemadest mdnevorra
viiksemas arvus koolides (66%). Ka teise eesmérgi saavutamisega tegeletakse suuremas osas
uuritud koolidest, arvuti kasutuse eetika, virtuaalse identiteedi kaitse, ohutu arvutikasutuse ja
intellektuaalomandi kaitse teemasid késitlevate koolide osakaalud iiletavad 80%. Kolmanda
eesmdrgi tditmisele poorab aga tihelepanu viiksem osa koolidest. Virtuaalse dpikeskkonna
loomist dpetatakse vaid pooltes uuritud koolidest. Neljanda eesmirgi saavutamistega tegeleb
samuti viiksem osa koole, sest sotsiaalmeedia kasutamist ning veebisisu loomist dpetatakse

veidi rohkem kui 60% koolidest.

Valikaine Informaatika ainekavale on miiratletud selle dpetamise peamiste pohimotetena:
1)eluldhedus; 2) aktiivope ja loomingulisus; 3) uuenduslikkus; 4) iihisdpe; 5) teadmusloome;

6) vaba tarkvara ja avatud sisu; 7) turvalisus; 8) 10imitus; 9) soltumatus tarkvaratootjast.

Uuringu tulemused néditavad, et informaatikadpetajad pdoravad eluldheduse saavutamisele
tdhelepanu. See saavutatakse kas Oppelilesannete igapdevaelu temaatikaga seadmisega voi
koostddga ainedpetajatega, millega seostakse Oppeiilesanded teiste Oppeainete sisuga.
Viimasel juhul jéargitakse tihtlasi ka 16imituse pohimdtet informaatika dpetamisel. Samal ajal

néitavad kiisitluse tulemused ka seda, et eluliste probleemide lahendamine ei toimu kaugeltki
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mitte kdikides informaatikatundides. Vaid 20% koolidest on see nii ning enamikus koolides

toimub eluliste probleemide lahendamine kord kuus, harvem vai ei rakendata seda tildse.

Aktiivoppe ja loomingulisuse arendamiseks on kasutatavateks vahenditeks mitmesugused
projektid, loovood, uurimistodd. Need voikase ldbi viia rithma- vOi paaristoona aga ka
individuaaltoona. Voib pidada positiivseks, et informaatikatundides selliseid meetodeid
rakendatakse, siiski vaib tekitada kiisimusi, kas nende rakendamise sagedus on piisav. Niiteks
projektopet rakendatakse enamuses koolides harvem kui kord kuus. Samuti avastusopet

rakendatakse enamikus koolides kord kuus, harvem voi ei rakendata seda tildse.

Uuenduslikkuse pdhimdtte jargimise osas vOib positiivseks pidada, et paljud dpetajad loovad
ise Oppematerjale ning kasutavad ka Opilaste loodud Oppematerjale. Samuti Opetatakse
paljudes, kuid mitte kaugeltki koigis koolides, mobiilsete seadmete ja sotsiaalmeedia
kasutamist. Samuti nditavad kiisitluse tulemused, et tdiendkoolituse osas tunnevad Opetajad

suurt huvi uuenduslike teemades suhtes.

Uhisdppe pdhimdtte jirgmine jitab kiisitluse tulemuste jirgi soovida, sest kdige sagedamini
rakendatakse informaatikatundides individuaaltodd. Paaris- ja rithmatodd ei rakendata
praktiliselt {iheski koolis igas tunnis, vaid pooltes koolides rakendatakse neid meetodeid kord

kuus voi sagedamini.

Teadmusloome pohimotte jargimise kohta voib vélja tuua, et veidi enam kui pooltes koolides
kasutatakse avastusdppe meetodit vihemalt kord kuus. Ulejdéinutes tehakse seda harvem voi

el kasutata tildse.

Vabatarkvara eelistatakse mitmete teemade (videotootluse, arvutigraafika, veebisisu loomise,
veebipdhise  Oppekeskkonna ja  meediafailidega t66) Opetamisel. Samal ajal
operatsioonisiisteemide ~ ja  kontoritarkvara  juures  tugineb  Opetus  peamiselt
kommertstarkvarale. MS Windows ja Office on Oppes kasutatava tarkvana juhtival
positsioonil. Kui kontoritarkvara osas tutvustatakse suuremas osas koolides ka teisi pakette,
nditeks Google Docs voi Libre Office, siis vdga paljudes koolides vabatarkvaralisi

operatsioonisiisteeme ei Opetata.

Turvalisuse pohimdtte jargimise kohta voib viita, et enamus koolidest Opetab informaatika
tundides turvalise arvutikasutustega seonduvat temaatika. Samuti leiavad enamikes koolides

kasitlemist arvuti kasutuse eetika ja virtuaalse identiteedi kaitse teemad.
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Informaatika Oppeaine 1dimituse saavutamiseks teevad informaatikadpetajad koostdood
ainedpetajatega. See vOimaldab kasutada informaatikatundides iilesandeid, mille sisu on
seotud teistes ainetes Opetatava materjaliga. Osades koolides saavutatakse 16imitus ka sellega,

et ainetunde viiakse 1dbi arvutiklassis.

Tarkvaratootjast soltumatuse osas on koige problemaatilisem operatsioonisiisteemide
Opetamine, milles on MS Windows domineerival kohal. Kontoritarkvara osas on olukord
parem, sest kuigi kdige sagedamini Opetatavaks paketiks on MS Word, siis selle korval

tutvustab enamus koole dpilastele ka teisi kontoritarkvara pakette.

Oppemetoodika osas niitavad uuringu tulemused, et domineerival kohal nii ainetundide sisust
kui hinnatavate tegevuste osas on individuaaldpe. Vaid veidi enam kui 20% koolidest on
hinnatavateks tegevusteks e-portfoolio, mis aga peaks ainekava kohaselt olema informaatika
kursust kokkuvdttev hinnatav t66. Samuti peaksid informaatikadpetajad rakendama rohkem

paaris- ja rithmat66d ning neid tegevusi ka hindama.

Oppevahendite kasutamise osas on mérkimisvéirne, et dpetajad kasutavad palju endaloodud
dppematerjale. Uhelt poolt vdib pidada positiivseks Opetajate aktiivust Oppematerjalide
loomisel, kuid teiselt poolt vdib see viidata sobivate dppematerjalide vihesusele. Opetajad
eelistavad digitaalseid materjale (seda nii enda kui teiste poolt loodud dppematerjalide osas),
sealjuures 89% Opetajatest kasutab e-Oppematerjale, kolmandik Opetajatest ei kasutada

paberkandjal materjale iildse.

Enamus kiisitlusele vastanud Opetajatest ei kasuta informaatika Opikuid tildse. Kasutatavate
Opikute seas on mitmeid 10 vOi enam aastat vanu Opikuid, seda eriti informaatika
alusteadmiste dpetamisel. Parem on olukord Arvuti kasutamine uurimist60s kursuse osas, kus

on olemas 2013.a. véljaantud e-Opik.

Oppematerjalidest puudust tundmise osas vastasid dpetajad kdige enam, et tuntakse puudust
informaatika Opikust. Selle pohjal koos tulemusega, et kasutatakse vananenud Opikuid voib
pidada sobivate informaatikadpetajate puudumist probleemiks. Samas tuleb arvestada et
informaatikadpiku puudumist pidas koige olulisemaks probleemiks alla 20% kiisitlusele
vastanutest, mistottu ei pruugi see enamuse Opetajate osas vajalik olla. Kuna enamus 0petajaid
opikut informaatika Opetamisel ei kasuta, siis on vdimalik, et enamus Opetajaid ei soovigi

seda teha. Kéesoleva t66 tulemused selle kohta tdpsemat vastust ei voimalda anda.
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KOKKUVOTE

Kéesolevas magistritoos uuriti informaatika dpetamist Tallinna ja Harjumaa pdhikoolides ja
glimnaasiumites ning selle juures kasutatavaid Oppematerjale. T60 eesmérgiks oli hinnata
2011.a. riikliku dppekava informaatika ainekava rakendumist Tallinna ja Harjumaa koolide

pohjal.

Informaatika Opetamist on seostatud teise kirjaoskuse arendamisega, mille all tdnapédeval
moeldakse peamiselt digitaalset padevust. Informaatika dpetamisel on koolis digipddevuse
arendamise korval ka Oppetdd efektiivsemaks muutmise eesmark, sest digipddevust on
voimalik teiste Oppeainete Oppimisel dra kasutada. Tdnapdeval kujuneb paljudel Opilastel
digipadevus ka viljaspool kooli, kuid selle tase jddks ilma IKT oskuste koolis Opetamiseta

ebatihtlaseks.

Digitaalset kirjaoskust on vdimalik tildhariduslikus koolis kahel viisil, sest informaatika v3ib
olla eraldi Oppeaine voi 16imitud teistesse Oppeainetesse. Eestis kehtiva riikliku dppekava
jargi peab IKT pidevuste arendamine toimuma Idimitult teistesse Oppeainetesse, kuid selle
kdrval on koolidel lubatud Opetada ka informaatikat valikainena. Kuigi koolid on seda
voimalust kasutanud juba pikka aega, siis 2011.a. kehtima hakanud pdhikooli riiklikus
Ooppekavas on esmakordselt maédratletud informaatika valikaine ainekava. Informaatika
valikaine tildeesmirk on tagada pohikoolildopetaja info- ja kommunikatsioonivahendite
rakendamise piddevused igapédevase t60- ja Opikeskkonna kujundamiseks koolis. Informaatika
opetamisel pohikoolis on ainekavas médaratletud jargmised pohimdtted: eluldhedus, aktiivope
ja loomingulisus, uuenduslikkus, iihisdpe, teadmusloome, vaba tarkvara ja avatud sisu,

turvalisus, 10imitus ja sdltumatus tarkvaratootjast.

Informaatika Opetamisel eraldi Oppeainena peetakse eelisteks paremaid voimalusi tutvustada
oOpilastele informaatika keerulisemaid valdkondi niiteks programmeerimist, veebidisaini ja
probleemilahendus, mis on vajalik selleks, et dratada Opilastes huvi jitkata oma haridusteed
informaatika valdkonnas. IKT Opetamine ainetundidesse integreerituna esitab korgemaid
ndudmisi ainedpetajatele eelkdige nende oskuste ja ajalise ressursi osas. Eestis tehtud
varasemates uuringutes on Opetajad ja koolijuhid avaldanud arvamust, et IKT padevustel
Opetamisel on informaatikatunnid vajalikud ning nimetatud piddevuste kujundajana néhakse
eelkdige informaatikadpetajat. Opetajad on uuringutes viitnud, et informaatikadpetajatel on

paremad oskused IKT piddevuste dpetamisel ning muudes ainetundides jééb selleks liiga vihe
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aega. Praktikas enamus Eesti giimnaasiumitest ja pdhikoolides dpetab informaatikat dpilastele
eraldiseisva ainena. 2012.a. 199 Eesti iildhariduskooli Opilaste seas ldbiviidud uuringu
tulemused niitasid, et 79% Opilastest on dppinud informaatikat voi arvutiopetust eraldiseisva

Oppeainena.

Kéesolevast toos Tallinna ja Harjumaa Opetajate seas ldbiviidud ankeetkiisitluse tulemused
nditavad samuti, et koolides Opetatakse informaatikat eraldiseisva Oppeainena. Vaid iihes
koolis kiisitlusele vastanud 47-st ei Opetata informaatika ainet. Kdige rohkem Opetatakse
informaatikat eraldi dppeainena II ja III kooliastmes, viahem giimnaasiumiklassides ja kdige
vihem I kooliastmes. Seega alustatakse informaatika Opetamisega kdige sagedamini II
kooliastmes. Informaatika Opetamist alustatakse tavaliselt lihtsamatest teemadest nagu
tekstitootlus, failihaldus, t66 meediafailidega, e-posti kasutamine, infootsing. Kolmandas
kooliastmes lisanduvad teemadena arendusprojekti loomine, riigi ja kohaliku omavalitsuse e-

teenused, veebipohise dppekeskkonna loomine, enesereflektsioon.

Informaatika Opetamine teenib koolis kdige enam tulevaseks eluks vajalike teadmiste
edasiandmise eesmérki ja monevdrra vihem Oppeprotsessi toetamise eesmirki. Siit jareldub,
et valdavas enamuses Tallinna ja Harjumaa koolidest on informaatika Opetamise eesmérk
ainekavaga kooskolas ning vdib viita, et informaatika Opetamine pohineb utilaritalistlikul

ldhenemisel.

Informaatika Opetamisel keskendutakse ainekavas toodud neljast eesmirgist kdige enam
peamiste igapdevases Oppetdos kasutavat toovotete Opetamisele. Samuti pdoratakse palju
tdhelepanu IKT vahendite kasutamisel oma tervisele avaldutavatele ohtudele, turvalisusele ja
isikuandmete kaitsele. Vihem on koole, kus on tdidetud ainekava kolmas (dpikeskkonna

loomine) ja neljas eesmérk (virtuaalsetes vorgustikes osalemine).

Informaatika ainekavas toodud Opetamise pdohimotetest jargitakse Tallinna ja Harjumaa
koolides kdige rohkem eluldhedust, turvalisust ja 10imitust. Kiillaltki heaks voib pidada
olukorda ka aktiivoppe ja loomingulisuse osas, kuigi aktiivoppe meetodeid voiks rakendada
sagedamini. Uuenduslikkuse pohimdtte jargimisel vOib positiivseks pidada dppematerjalide
loomist dpetajate poolt, kuid probleemiks on uudsete teemade vdhene kajastamine tundides.
Uhisdpet rakendatakse kahjuks suhteliselt vihe. Teadmusloome pdhimdtte paremaks
jargimiseks tuleks aktiivopet rakendada sagedamini. Vabatarkvara kasutatakse suures ulatuses

videotootluse, arvutigraafika, veebisisu loomise, veebipdhise Oppekeskkonna ja
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meediafailidega  t66. Operatsioonisiisteemide ~ Opetamine  toetub aga  pdhiliselt
kommertstarkvarale. Ka kontoritarkvara Opetamisel on primaarne koht kommertstarkvaral,
kuigi selle korval tutvustatakse ka vabatarkvara. Tarkvaratootjast sdltumatuse osas on kdige
problemaatilisem operatsioonisiisteemide Opetamine, milles on MS Windows domineerival
kohal. Kontoritarkvara osas on olukord parem, sest MS Wordi korval tutvustatakse ka teisi

kontoritarkvara pakette.

Kiisitluse tulemusena selgus, et veidi vihem kui pooltest koolides on {iks informaatikadpetaja.
Opilaste arvu poolest suuremates koolides on kaks, kolm vdi ka enam informaatikadpetajat.

Enam kui 70% informaatika dpetajatest omab pedagoogilist ja informaatikaalast kdrgharidust.

Oppemeetoditest kasutatakse kdige sagedamini individuaaltodd, mida enamus Opetajaid
rakendab igas ainetunnis. Harvemini rakendatakse eluliste probleemide lahendamist,
avastusOpet, paaristood ja rithmat6dd ning projektdpet. Hinnatavateks tegevusteks on koige

sagedamini individuaaltoo ja tunnis lahendatavad iilesanded.

Oppematerjalide analiiiisist selgus, et suurem osa Opetajatest kasutab endaloodud
Oppematerjale ning neid luuakse enamasti digitaalses vormis. Ka teiste poolt koostatud
materjalide osas kasutatakse rohkem digitaalseid Oppematerjale. Vidiksem osa Opetajaid
kasutab ka pilaste poolt loodud materjale. Opikuid kasutavad informaatika dpetamisel viike
osa Opetajatest ning paljud nendest kasutavad vananenud opikuid. Opetajad viljendasid
seisukohta, et Oppematerjalide osas tuntakse kdige rohkem puudust dpikutest, {ilesannetest ja

harjutustest.

Magistritdoo tulemuste pdhjal teeb autor jargmised ettepanekud:

¢ Informaatika dpetamisel on vajalik kasutada rohkem aktiivopet ja soodustada Opilaste
omavahelist koostood ning selliseid tegevusi tuleb ka rohkem Oppetod tulemuste
hindamisel arvesse votta. Tuleb silmas pidada, et ainekava kohaselt peab Opetuse
pOhirdhk olema personaalse dpikeskkonna loomise oskuste kujundamisel. Samuti on
ainekavas sitestatud, et kursuse 10pul toimub hindamine e-portfoolio kaudu, mida
peaksid koolid rohkem jargima.

e Informaatikadpetajatele tuleb pakkuda rohkem koolitusi, kus kisitletakse viimaseid
arenguid IKT valdkonnas, sh mobiilsete seadmete kasutamine, VOSK,

suhtlusvorgustikud. On vajalik, et koolitustega tagatakse, et Opetajate teadmised ei
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jadks Opilaste omadele alla ja nad suudaksid informaatikatundides edasi anda
aktuaalseid ja Opilastele huvipakkuvaid teemasid.

e Informaatika Opetamisel kasutatava tarkvara osas tuleb suurendada Oppes
tutvustatavate tarkvaraprogrammide arvu. Eriti kehtib see operatsioonisiisteemide
osas, kus paljude koolid dpetavad vaid kommertstarkvara.

e Oppematerjalide osas tuleb soodustada Opetajate ja ka Opilaste poolt loodud
Oppematerjalide jagamist. Informaatika Opetamiseks luuakse viga palju dppematerjale,

mida ilmselt voiksid saada kasu laiem isikute ring kui iiksnes tihe kooli dpilased.

Uuringu tulemused néitasid, et mitmed Opetajad tunnevad puudust sobivast
informaatikadpikust. Samas tuleb arvestada, et informaatikadpiku puudumist pidas kdige
olulisemaks probleemiks alla 20% kiisitlusele vastanutest, mistottu ei pruugi see enamuse
Opetajate osas vajalik olla. Kuna enamus Opetajaid Opikut informaatika dpetamisel ei kasuta,
siis on voimalik, et enamus Opetajaid ei soovigi seda teha. Seetdttu on magistritoé autori
arvates vajalik seda teemat siigavamalt uurida, et selgitada vilja Opetajate seisukohad uue
informaatika Opiku vajalikkuse ja selle sisu suhtes. Tuleb arvestada, et informaatika on
vorreldes  teiste Oppeainetega kiiremini arenevaks valdkonnaks, mistSttu tuleks

informaatikadpikut sagedasti uuendada.
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SUMMARY

The Content and Related Learning Resources in Informatics. The Case of Schools in Tallinn

and Harjumaa.

Informatics has been taught in Estonian basic and high schools for decades, but only in 2011
the curricula for informatics was imposed at the national level. Informatics is an elective
subject and the main emphasis is teaching ICT skills by integrated approach. Nevertheless,
most schools have informatics subject in their curricula. As there are some new principles for
teaching informatics in the new curricula, then it is important to find out to what extent

Estonian schools apply these principles.

The aim of the master thesis is to evaluate the implementation of informatics curricula
imposed in the 2011 national curricula for basic schools on the example of Tallinn and Harju
County schools. The research questions of the thesis are following:

e How many schools in Tallinn and Harju County teach informatics as a separate
subject?

e What are the content, aims, study methods applied and teachers’ qualification of the
informatics courses in Tallinn and Harju County schools and to what extent they
correspond to the national curricula?

e Which teaching materials are applied in informatics to what extent these materials
correspond to the aims of national curricula and which types of teaching materials the
teachers are short of?

The empirical analysis of the thesis is based on a questionnaire survey of informatics teachers.
In total 47 informatics teachers from Tallinn and Harju County schools responded to the
survey. The survey covers the areas of content, aims, study methods applied and teachers’

qualification of the informatics courses as well as teaching materials applied in informatics.

The results of the master thesis show that the overwhelming majority of Tallinn and Harju
County schools teach informatics as a separate subject. These courses are mostly targeted to
teaching practical ICT skills and enhancing study process of other subjects. Informatics
teaching usually starts between grades 5 and 7 with easier and practical skills such as word
processing and file management. Later more complex area such as creating web based

learning environment and self-reflection are taught.
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The content of the informatics courses corresponds to the national curricula in case of
principles of practicability, security and integration. At the same time there are some
problems with study methods as there is too much focus on individual learning, while the
curricula emphasizes the importance of group learning and project learning. The principle of

preferring freeware is not applied in teaching operation systems.

Most of the teachers created teaching materials themselves. The teachers tend to prefer digital
materials to printed materials. So teachers use materials created by students. Most of the
teachers do not use work books, those who do so use outdated text books in many cases. At
the same time some teachers pointed out that there is lack of suitable text books, materials

with problems and exercises.

The author made several propositions based on the results of the master thesis. The author
proposed that principles of active learning should be applied to a greater extent. The co-
operation between students should be encouraged and group work has to be taken into
account more often in assessing students’ performance. Informatics teachers should be offered
more training programs about newest developments in the ICT, especially application of
mobile devices. The teachers should turn more emphasis on teaching freeware and more
different software packages should be introduced to students. Sharing of study materials

created by teachers and students should be encouraged.
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Lisa 1. Informaatikadpetajate kiisitluse ankeet

Kiisitlus informaatika opetamisest pohikoolis ja
gumnaasiumis

Tallinna Ulikooli Informaatika Instituudi ja Tartu Ulikooli Anvutiteaduse Instituudi uuring informaatika
ainekava rakendamisest Tallinna ja Harjumaa koolides. Kaesolevas kiisimustikus méistame me
“informaatika” all kdiki teie kooli tunniplaanis olevaid dppeaineid, mille raames Gpetatakse anutite ja
tarkvaraga seonduvaid teemasid: anutidpetus, infotehnoloogia, programmeerimine jne. Vaatluse alt jagvad
kdrvale ringitunnid, arvutiklubid (nt Mutilabor) ja digipadevuste dpetamine teiste Gppeainete sisse ldimituna.

* Required

1. Teie nimi:
Bawe umA

2. Kooli nimi, kus te tootate: *
Haaeanwe wkonel, roe Bel paboTaete

3. Millises mahus (tunde Gppeaastas) Gpetatakse Teie koolis informaatikat eraldi 6ppeainetena?
35 tundi Oppeaastas vastab iihele tunnile nadalas. *

B kakom obbEme (ckoneko yacos B rog) B Baweld wkone npenogastca WHHOPMAETHKA 0TLENEHEIM
npegMeTom? 35 yacoe B rof, cOOTBETCTBYET 1 YpOKY B HeOQ e

0 17 35 70 105v6i  Muumaht Meie koolis

tundi  tundi  tundi  tundi  rohkem (tApsustage) 5;#325;3?98

1 klass
2 klass
3 klass
4 klass
5 klass
6 klass
T klass
8 klass
9 klass
10 klass
11 klass
12 klass
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4. Palun tapsustage eelmises kiisimuses antud vastust (informaatika Oppeaine maht

dppeaastas). Juhul kui teie koolil on mitu Gppesuunda, siis kirjutage teiste 6ppesuundade
kohta kaiv informaatikakursuste maht siia lahtrisse.

MosanyiicTa, YyTOUHWTE OTEET, 4aHHBIA B NPegbgyLLem Bonpoce (06bEM YpoKkoB WHOpMaTHKN B rog)
B cnyuae, ecnn B Baweil wkone Heckonsko yyeBHE HANpaBNeHWA, HANUWWTE 00LEM YROKOE
MHBOPMATHKN N0 KA 0MY HANPaBNEHUH

. Kas teil on olemas informaatikatpetaja kvalifikatsioon? *

Y Bac ecte npodeccuoHansHoe obpazoeanne yuntena wHQopmaTakn?

Puudub OCn omandamisel On olemas

FPedagoogiline kdrgharidus
Informaatika alane (vi sellega — Ty s,
seonduv) kdrgharidus — — —

6. Mis on Teie koolis informaatika opetamise peacesmargiks? *

Kakan rmaeHan Uenk npenogasaHnA nHpopmatuen B Baweil weone?

i Arutiteadusel pohinevad teoreetilised teadmised ja programmeerimisoskus
| Tulevasel tédkohal vajalike praktiliste IKT-oskuste kujundamine (tekstitéatlus, tabelarvutus jne)
i Digipadevuste kujundamine Gpioskuste osana

. Other:

7. Milliste nimedega informaatika oppeaineid voi kursusi Gpetatakse teie koolis? *
C Kakumu HaaeaHWAMKM B Baweid wkone npenofasTcA NPegMEeT WK KYPCEl MHBopMaTHEW?

-

by =

OO0 dO0oHHom

Informaatika

Anvutidpetus

Infotehnoloogia

Anwuti tédvahendina
Infolihiskonna tehnoloogiad
Arvuti kasutamine uurimistdds
Rakenduste loomise ja programmeerimise alused
Programmeerimine
JD-modelleerimine
Mehhatroonika ja robootika
Robootika

Meedia

Other:
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8. Millisest klassist alustatakse alljargnevate teemade 6petamist Teie koolis informaatika
Oppeaines? *
C kakoro knacca B Baweii wkone Ha ypokax wHdopMaTtikn HadwHaetcA obydyenne cnegyowmum
Temam?
Mark only one oval per row

1k 2K 3K 4k 5k 6K Tk 8k 9k 10K 11kl 12kl &p

AR (S OOOOOOO
Tekstitgotlus OCOOOCOOOCOCOCOC

Failide haldamine ()
Tad
meediafailidega —
Infootsing :—-\
internetis _—
Internetist leitud

infole kriitilise -
hinnangu andmine
E-posti i—-\
kasutamine —
Tabelarvutus )
Andmeanaliis

arvutil —
Esitluste :—-\
koostamine _/
Referaadi :—\
koostamine —
Veebipdhise
Oppekeskkonna ()
loomine

Veebisisu loomine .
Enesereflektsioon :—-\
ajaveebis —
Arendusprojekti

loomine —f
Isikutunnistuse

kasutamine

autentimisel ja R i NS i NN L N Ve N N i W W — —_— — —
digiallkirjastamisel

Riigi ja kohaliku

omavalitsuse ) JII:_ ) J.(_J. ) J(_J. (_J. (_J‘. ':_j'

S S . S S —
e-teenused
Maobiilsete
seadmet_e o oC o ac ococaCcoCcoOCc o oC oL
kasutamine
Sotsiaalmeedia l::—\
kasutamine AN N N W S L S A S N N
Programmeerimine S C aC oOC OCoOC oOC HC oOC o o C aC D C
Ohutu

] ] ] | ] ] ] ] ] ] ] ] ]
— A - A A A A A A A A A A

arvutikasutus
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Virtuaalse
identiteedi C OC HC C yC yC O oy 0 0 O a¢(
P o o
Intellektuaalomandi -
kaitse -
Annutikasutuse
eetika
3D-modelleerimine
Robootika C
Muu (tdpsustage
allpool)

9. Kui vastasite "Muu”, palun tapsustage siin!
Ecnu Bel oteetunn "Opyroe”, noxanyicTta, yTouHuTe 3geck!

10. Jargmistele kiisimustele vastamisel (Gppevara kohta) lahtuge iihest konkreetsest informaatika
kursusest, mida opetate. Palun markige siia, millise klassi ja kursuse selleks valja valisite. *

Mpw 0TEETE HA CREYHILLWE BONPOCH UCXOLAUTE W3 OLHOMD KOHKPETHOMD KYpCa WHHOPMaTHEN, KOTODLI

Bel npenogaerte. Hanuwwre, noxanyicra, croga kakoil knacc v kypc Bel BeiOpanw 4nA oTEETOB Ha
CREnyHILLME BONPOCH.

11. Palun loetlege, milliseid opikuid kasutate informaatika Gpetamisel *
MNepeuncnuTe, noxanyicTa, kakimi yyebHukamun Bel noneayeteck npu obyyerHnn nHopmatuke?
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12. Palun hinnake, kui sageli kasutate enda vdi teiste loodud 6ppematerjale informaatika
Oppeaines! *
OuenuTe, noxanyicTa, kak 4acto npw obyveHun wHbopmatuke, Bel ncnonsayeTe CBOWM AW Yy3KWe
yuebHble matepuant!

| [ — | - P "
gk Oy arre oval per row.

Ei Kasutan Vahemalt kord

kasuta harva kuus lganadalaselt |gapevaselt

Endaloodud trilkimaterjalid (
Endaloodud digitaalsed
materjalid

Teiste dpetajate loodud
materjalid Koolielust

Teiste dpetajate loodud
materjalid Internatist -
Triikitud épikud (
Muu (tapsustage) (

P P P
1 [} 1

13. Kui vastasite "Muu”, siis palun tapsustage siin!
Ecnu Bul oteetunn "[Ipyroe”, noxanyiicta, yToMHUTE 30eck!

14. Palun nimetage, milliseid muid éppematerjale paberikandjal (lisaks Gpikule) Te kasutate
informaatika Gpetamisel? *
Hazoeute, nomanyicta, kakne yuebHele Matepuanel Ha bymMaxHeIx HocUTenAX (NomumMo yuebuukos) Bel
WCcnons3yete npu obyueHun wHpopmaTke?

15. Palun nimetage, milliseid e-6ppematerjale Te kasutate informaatika 6petamisel? Véimaluse
korral lisage URL *

HazoeuTte, noxanyicta, Kakne 3NekTpoHHble y4ebHele matepnansl Bel ncnonsayete npw obydyeHun
uHpopmatrke? MNpw BoamoxHocTh, gobaeste URL-agpec.
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16. Palun nimetage, milliseid muid 6ppematerjale Te kasutate informaatika opetamisel? Nt.
videod, simulaatorid jms.
Hazoeute, nowanyicTa, kakve e @ yuebHele marepuans Bel ncnonsayete npu obyuyesnn
wHipopmatuke? Hanpumep, BULE0, CUMYNATOPEl W 4P

17_ Millistest 6ppematerjalidest tunnete kbige rohkem puudust informaatika 6petamisel? *
Kakux matepwanoe Bam bonelwe Bcero He xeataeT npu obydyeHnn nHdopmatike?

18. Milliseid oma &pilaste koostatud Gppematerjale olete kasutanud informaatika Gpetamisel?

Kaknmn yuebHeIMKU MaTepuanami, cocTaeneHHeiMn Bawmmn yuenukamn, Bel noneayetecs Ha ypokax
MHopMaTHEn?

19. Millisest taienduskoolitusest tunnete kbige rohkem puudust informaatika opetamisel? *

Kakix KypcoB NoBILLEHWA KBanUukaumn Bam Gonblue Bcero He xBataeT npw obyyeHnn
WHhopmatke?

20. Palun hinnake, kui palju kasutate oma informaatika tundides jargmiseid 6ppemeetodeid *
CueHWTE, KAK YACcTo Ha YpoKax WHHOPMATUKN, UCNONL3YOTCA CRegyHWne MeTogsl obyueHnA

[, P pp— | - O
g oy orne oval per nw

igas tunnis dle dhe tunni  kord kuus hamva ei kasuta ildse

Individuaaltdd {
Paaristad i
Rihmatéd . ) o C ) (
Avastusipe C ) C ) C ) C {
Eluliste probleemide lahendamine () ¢ ) C ) ) (
Projektdpe i
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21. Palun hinnake, kui palju kasutakse Teie koolis informaatikas kommerts- ja vabatarkvara *

OuenuTe, B KaKoil Mepe B Baweil wWrone Ha ypokax MHPOPMATHEN UCNONE3YHITCR KOMMEPYECKDE |
BecnnatHoe nporpammuoe obecneyeHune

R oy o o er row

gk oy one oval per

ainult kommertstarkvara mélemad  ainult vabatarkvara

Operatsioonisiisteem C C ) ¢
Tekstitdatius (
Tabelarutus 0 O (
Esitluste loomine (
Tiii meediafailidega {
Veebipdhine dppekeskkond (
Veebisisu loomine (
Anutigraafika - ) (

Videotddtlus (

22 Riiklik oppekava kohustab koole Gpetama informaatikat vahemalt kahe erineva
operatsioonisiisteemi ja kontoritarkvara paketi baasil. Milliseid kasutate teie oma
informaatikatundides? *

locynapcTeeHHaA nporpamma obyyeHna obA3siBaeT WKONY Npenogasate MHHOoPMaTHKEy, No KpaiHei
mepe Ha Baze fBYX pa3HEIX ONEPALWOHHLIX CUCTEM W NaKeTOB ofUCHBEX Nporpamm. Kakne ncnonsayete
Bel Ha cBoWx ypokax WHopMaTkn?

B A

gk Oy orne oval per rnow

I

Peamine (Gpetan selle Sekundaarne (tutvustan Ei tutvusta
baasil) pdgusalt) ildse

MS Office { ' a8
LibreOffice (
GoogleDocs C ) C )
OpenOffice C ) C ) (
Muu kontrotarkvara C ) C ) (
MS Windows C ) C
Linux/Unix C ) C ) (
MacQSX C ) C ) (
ChromeQS ) b
108 D) ) (
Android C ) C ) (
Muu — —
operatsioonisisteem — —

23. Kuidas saavutatakse Teie koolis elulahedus informaatika 6petamisel?

Kak B Baweii wkone npu obyJyeHut WHHOpPMAaTHEE 0OCTUrAeTCA NPUENEXEHHOCTE K HW3HHEHHEIM
CUTYaunAmM?
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24 Kuidas arendatakse Teie koolis informaatika kaudu Gpilaste loomingulisust ja koostood?

Kak 8 Baweii Wwkone y y4eHUKOB Yepe3d ypokn MHOPMATUKN pa3BMBAHITCA TEBOPUYECTED W
COTPYLHWUYECTED?

25 Kuidas saavutatakse Teie koolis informaatika l6imitus teiste Gppeainetega?
Kak B Bawei wkone nHHOPMAaTUKA MHTEMPUPYETCA © APYTMMN NpegMeTamu’?

26. Palun tooge naiteid oma opilaste parimatest toodest, mis on teostatud informaatika ppeaine
raames! Vdimaluse korral lisage URL.
Mpueegute, noxanyicta, npuMepsl Mydwrx pabor Bawwx yyeHWKoB, KOTopkIE BEINW BEINONHEHE! B
paMkax npegmeta wHpopMatakn. MNpu soamoxHocTy gobassre URL

27_ Millised on hinnatavad tegevused Teie koolis informaatikas? *
Y1o B Bawei wkone oueHUBAETCA HA YPOKaX MHPopMaTEY?

LATecH all imal aooiy

Kodused téad
Kontrolltéad
Individuaaltda

Paaristad

Rithmatad

Tunnis lahendatavad dlesanded
Opilaste aktiivsus tunnis
E-portfoolio

Uurimistdd

Projektitdd

Arvestustds

Eksam

Tasemetdd

Other:

OO

28. Mitu 6petajat Gpetab informaatikat Teie koolis?
Croneko yuntenei uHdopmatikn paboTaet B Bawei wrone?

ar oy ane ova

) Mitte Gkski

i Ainult mina Oksi

| Kaks

i Kolm vdi rohkem
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Lisa 2. Teemade 6petamine informaatika 6ppeaines

Muu

Robootika

3D-modelleerimine
Arvutikasutuse eetika
Intellektuaalomandi kaitse
Virtuaalse identiteedi kaitsmine
Ohutu arvutikasutus
Programmeerimine
Sotsiaalmeedia kasutamine
Mobiilsete seadmete kasutamine

Riigi ja kohaliku omavalitsuse e-teenused

Arendusprojekti loomine
Enesereflektsioon ajaveebis
Veebisisu loomine

Veebip&hise ppekeskkonna loomine
Referaadi koostamine

Esitluste koostamine

Andmeanaliils arvutil

Tabelarvutus

E-posti kasutamine

Infootsing internetis
T66 meediafailidega
Failide haldamine
Tekstitootlus

Arvuti ehitus ja riistvara

Isikutunnistuse kasutamine autentimisel ja...

Internetist leitud infole kriitilise hinnangu...

20% 40%

m Opetatakse W Ei dpeta

60%

80%

100%
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Lisa 3. Teemade opetamine informaatika éppeaines kooli tiiiibi jirgi

Gim- Pohi- |Linna- |Maa- |Eesti |Eesti/Vene
Teema naasium | kool |kool kool | keel keel
Arvuti ehitus ja riistvara 83%| 65% 74% | 81%| 72% 83%
Tekstito6tlus 100% | 94%| 100%| 94%| 97% 100%
Failide haldamine 100% | 94% | 100%| 94%| 97% 100%
T66 meediafailidega 87% | 82% 81% | 94% | 86% 83%
Infootsing internetis 97% | 94% 97% | 94% | 97% 94%
Internetist leitud infole kriitilise hinnangu
andmine 90% | 82% 87% /| 88%| 86% 89%
E-posti kasutamine 93% | 94% 94% | 94%| 97% 89%
Tabelarvutus 97% | 88% 94% | 94% | 93% 94%
Andmeanaliiiis arvutil 73%| 53% 71%| 56% | 59% 78%
Esitluste koostamine 100% | 100% | 100% | 100% | 100% 100%
Referaadi koostamine 97% | 94%| 100% | 88%| 93% 100%
Veebipohise oppekeskkonna loomine 57% | 41% 58% | 38%| 45% 61%
Veebisisu loomine 63% | 65% 68% | 56% | 59% 72%
Enesereflektsioon ajaveebis 47% | 53% 48% | 50% | 45% 56%
Arendusprojekti loomine 43%| 41% 52% | 25% | 38% 50%
Isikutunnistuse kasutamine autentimisel ja
digiallkirjastamisel 50% | 35% 48% | 38% | 41% 50%
Riigi ja kohaliku omavalitsuse e-teenused 57% | 47% 48% | 63%| 59% 44%
Mobiilsete seadmete kasutamine 57% | 59% 52% | 69% | 69% 39%
Sotsiaalmeedia kasutamine 67% | 71% 58% | 88% | 79% 50%
Programmeerimine 53% | 47% 52% | 50% | 55% 44%
Ohutu arvutikasutus 97% | 88% 97% | 88%| 93% 94%
Virtuaalse identiteedi kaitsmine 80% | 76% 74% | 88%| 83% 72%
Intellektuaalomandi kaitse 87% | T71% 81% | 81%| 83% 78%
Arvutikasutuse eetika 90% | 82% 87% | 88%| 90% 83%
3D-modelleerimine 43%| 18% 32%| 38%| 34% 33%
Robootika 27% | 24% 32%| 13%| 28% 22%
Muu 20% | 29% 23% | 25%| 28% 17%
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Lisa 4. Teemade opetamine informaatika 6ppeaines kooli épilaste arvu
jargi

) Kuni

Ule 800 | 501-800 | 201-500| 200
Arvuti ehitus ja riistvara 81% 70% 70% 82%
Tekstitootlus 100% 100% 100% 91%
Failide haldamine 100% 100% 100% 91%
T66 meediafailidega 81% 100% 70% 91%
Infootsing internetis 94% 100% 100% 91%
Internetist leitud infole kriitilise hinnangu andmine 81% 100% 90% 82%
E-posti kasutamine 88% 100% 100% 91%
Tabelarvutus 100% 100% 80% 91%
Andmeanaliiiis arvutil 69% 80% 80% 36%
Esitluste koostamine 100% 100% 100% 100%
Referaadi koostamine 100% 90% 100% 91%
Veebipohise oppekeskkonna loomine 50% 60% 50% 45%
Veebisisu loomine 50% 90% 70% 55%
Enesereflektsioon ajaveebis 38% 60% 60% 45%
Arendusprojekti loomine 31% 50% 60% 36%
Isikutunnistuse kasutamine autentimisel ja
digiallkirjastamisel 38% 50% 40% 55%
Riigi ja kohaliku omavalitsuse e-teenused 50% 50% 40% 73%
Mobiilsete seadmete kasutamine 63% 70% 40% 55%
Sotsiaalmeedia kasutamine 63% 80% 50% 82%
Programmeerimine 50% 60% 60% 36%
Ohutu arvutikasutus 94% 100% 100% 82%
Virtuaalse identiteedi kaitsmine 75% 90% 70% 82%
Intellektuaalomandi kaitse 81% 100% 70% 73%
Arvutikasutuse eetika 81% 100% 90% 82%
3D-modelleerimine 50% 50% 20% 9%
Robootika 25% 40% 30% 9%
Muu 19% 20% 20% 36%
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Lisa 5. Teemade 6petamisega alustamine kooliastmetes

Muu

Robootika

3D-modelleerimine

Arvutikasutuse eetika
Intellektuaalomandi kaitse

Virtuaalse identiteedi kaitsmine

Ohutu arvutikasutus

Programmeerimine

Sotsiaalmeedia kasutamine

Mobiilsete seadmete kasutamine

Riigi ja kohaliku omavalitsuse e-teenused
Isikutunnistuse kasutamine autentimisel ja digiallkirjastamisel
Arendusprojekti loomine
Enesereflektsioon ajaveebis

Veebisisu loomine

Veebip&hise Sppekeskkonna loomine
Referaadi koostamine

Esitluste koostamine

Andmeanaliils arvutil

Tabelarvutus

E-posti kasutamine

Internetist leitud infole kriitilise hinnangu andmine
Infootsing internetis

T66 meediafailidega

Failide haldamine

Tekstitootlus

Arvuti ehitus ja riistvara
0%

M | kooliaste M|l kooliaste

10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

m Il kooliaste ® Glmnaasium
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